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CAMARA DOS DEPUTADOS 

Of. n. 1894/2015/SGM/P 
Brasilia, 10 de agosto de 2015. 

Ao Excelentissimo Senhor 
Senador RENAN CALHEIROS 
Presidente do Senado Federal 
NESTA 

Assunto: Manifestacio contraria a aprovacio da MPV n. 681/2015 

Excelentissimo Senhor Presidente, 

Encaminho a Vossa Excelencia 0 Oficio nO 3275.08/2015, de 03 de agosto 

de 2015, da Associa<;ao Brasileira de Defesa do Consumidor - PROTESTE, 

sugerindo encaminhamento a Comissao Mista que emitira parecer sobre a Medida 

Provis6ria n. 681/2015. 

Atenciosamente, 

EDU';DO# 
Presidente 
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Sao Paulo, 03 de agosto de 2015 Oficio nO 3275.08/2015 

A Camara dos Deputados 

A/C: Silvio Avelino - Secretario Geral da Mesa 

Pra<;a dos Tres Poderes - Brasilia/OF - CEP 70160 

sgm@camara.leg.br 

Ref. Medida Provisoria nO 681/2015 

Senhor Secretario, 

Foi com imensa repulsa que nao 56 a comunidade juridica, mas todos aqueles que entenderam 

os seus nefastos reflexos receberam a Medida Provis6ria nO 681/2015, que, a par de inconstitucional, 

incentiva 0 endividamento e acaba por maltratar as classes mais sofridas de nossa popula<;ao, ou seja, 

os aposentados e trabalhadores mais humildes. 

Por tudo isso, a integral rejei<;ao desta Medida Provis6ria, altamente nociva a popula<;ao 

brasileira, e imperiosa e urgente. Vejamos: 

DA MATERIA TRATADA NA MP 681/2015 

Infere-se do inteiro teor da Medida Provis6ria nO 681/2015 que 0 objetivo predpuo da 

Presidencia da Republica foi elevar 0 desconto maximo em folha previsto em lei de 30% para 35 %. 

E, nao obstante 0 acrescimo de 5% (cinco por cento) ser destinado exclusivamente para a 

amortiza<;ao de despesas contraidas por cartao de credito, trata-se de uma perigosa retomada do 

processo de estimulo ao endividamento. 
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Sem prejurzo, a Medida Provis6ria em questao e flagrantemente inconstitucional, de modo que 

nao se espera outra postura deste Congresso Nacional que nao a sua rejeic;ao integral, com base nos 

exatos fundamentos constantes deste documento. 

Al DAS RAZOES JURiDICAS QUE JUSTIFICAM A REJEICAQ DA MEDIDA 

INCQNSTITUCIQNALIDADE DA MP 681/2015 

a.1) Viola<;ao ao princlpio da dignidade humana e da prote<;ao constitucional dos salarios (CF, 

art. 10 • inciso III e artigo 70 , inciso 1, 10 parte) 

A MP 681/2015 e inconstitucional. 

Neste particular, ja esta sedimentado pelo Superior Tribunal de Justic;a que 0 desconto "em • 

folha" superior a 30 0/0 viola 0 princlpio da dignidade humana, estampado no artigo 10 , inciso III de 

nossa Carta Magna. 

Neste sentido, vale conferir 0 seguinte excerto jurisprudencial, extrardo de ac6rdao prolatado 

no Recurso Especial nO 1.206.956 - RS, da lavra do Min. Paulo de Tarso Sanseverino: 

"Com efeito, se a desconto consumir parte excessiva dos vencimentos do consumidor, colocara 

em risco a sua subsistencia e de sua familia, ferindo a principia da dignidade da pessoa humana. 

Par iss 0, deve-se estabelecer um limite maximo para esses descontos, que nao pode exceder a 

percentual de 30% dos vencimentos do devedor, independentemente de ja terem sido autorizados". 

Oa breve analise deste trecho do ac6rdao, claramente se denota que 0 novo patamar imposto 

pela Presidencia da Republica via Medida Provis6ria colocara em risco a subsistencia do tomador e de 

sua familia, especialmente no atual contexte brasileiro, em que 0 endividamento e crescente e 0 

incentiv~ a contrac;ao de novas drvidas chega a ser ate mesmo cruel. 

A este respeito, bastante adequada a nota emitida pela Anamatra (Associac;ao Nacional dos 

Magistrados da Justic;a do Trabalho) acerca da questao. Vejamos 0 seu inteiro teor: 

A Associa<;ao Nacional dos Magistrados da Justi<;a do Trabalho - Anamatra, entidade 

representativa dos ju!zes do Trabalho do Brasil, em vista da edi<;ao da Medida Provis6ria n. 681, de 

10.7.2015 - que altera a Lei 10.820/2003 "para dispor sabre a desconto em folha de valores 

destinados ao pagamento do cartao de cn§dito" -, e a vista do que dispoe 0 artigo 4° do seu Estatuto 

Social, vem a publico externar a seguinte. 
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1. A pretexto de fomentar 0 mercado de opera~oes de cn§dito e financiamento diretos ao 

consumidor, a Presidencia da Republica lamentavelmente refor~ou 0 descuido com uma garantia 

tradicional constante da legisla~ao trabalhista brasileira, que e intangibilidade dos salarios, pela qual 

"ao empregador e vedado efetuar qualquer desconto nos salarios do empregado, salvo quando este 

resultar de adiantamentos, de dispositivos de lei ou de contrato coletivo", ou, em caso de danos, 

quando resultantes de dolo (art.462, caput e §1°, da CL T). 

2. Os descontos salariais "por dispositivo de lei" sempre foram aqueles de natureza fiscal, 

relativos ao Imposto de Renda Pessoa Ffsica (Lei n. 7.713/1988) e ao Regime Geral de Previdencia 

Social (Lei n. 8.212/1991), alem da pr6pria contribui~ao sindical (artigo 578 da CLT). Em 2003, com 0 

advento da Lei n. 10.820, esse universo foi expandido para alcan~ar todo financiamento, emprestimo 

• ou opera~ao de arrendamento concedido por institui~oes financeiras ou empresas de arrendamento 

mercantil, quando previsto no respectivo contrato, com desconto direto dos va 10 res devidos em folha 

de pagamento, no limite de trinta por cento da remunera~ao disponfvel do empregado. 

• 

3. Conquanto ja fosse de duvidosa constitucionalidade a reten~ao de verbas tipicamente 

a limen tares, sem respeito ao mfnimo legal, pela afronta as garantias do devido processo legal 

substantivo (artigo 50, LIV, CF) e a prote~ao constitucional dos salarios (artigo 70, X, 1 a parte, CF), 

tem-se agora que a MP n. 681/2015 aprofunda essas distor~oes, agravando ainda mais 0 atual quadro 

da vulnerabilidade sa la ria I mediante consentimento, elevando-se para trinta e cinco por cento a 

margem consignavel de remunera~oes e verbas rescis6rias, "sendo cinco por - cento destinados 

exclusivamente para a amortiza~ao de despesas contrafdas por meio de cartao de credito". 

4. A amplia~ao, nas rela~oes de trabalho, de instrumento financeiro tao arriscado em caso de 

inadimplencia, com juros elevadfssimos e acima da infla~ao, potencializa danos incalculaveis a qualquer 

usuario de cartao de credito, especialmente para 0 trabalhador . 

5. Para atender especialmente ao interesse das administradoras de cartoes de credito e de 

empresas a fins, aumenta-se em cerca de dezessete por cento (170/0) a capacidade de 

autoendividamento do trabalhador brasileiro, valendo-se, para tanto, de uma especie legislativa 

incabfvel para 0 caso - ja utilizada em outra iniciativa, com identicos objeto e forma, ora tramitando no 

Senado - com a clara inexistencia dos requisitos constitucionais de urgencia e relevancia (artigo 62, 

CF). 

6. A teor da Constitui~ao de 1988, os salarios devem ser protegidos pelo legislador ordinario. 

Na pratica, porem, seguem submetidos aos interesses financeiros e ao prop6sito de redu~ao geral da 

inadimplencia do mercado. Nessa medida, resulta claro que a MP n. 681/2015, atem de formalmente 
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nao encontrar apoio nos criterios de relevancia e urgencia, tambem dispos impropriamente no 

contetJdo, sendo importante que 0 Congresso Nacional a rejeite. 

Brasilia/DF, 14 de julho de 2015. 

Germano Silveira de Siqueira - Presidente da Anamatra 

Do teor de aludida nota, claramente se constata a grande preocupac;;ao com os efeitos desta • 

Medida Proviso ria, notadamente, como ja visto, pela protec;;ao que nossa constituic;;ao impoe ao salario e 

ao princlpio da dignidade humana, ambos preceitos violados pelo infeliz texto legal editado pela 

Presidencia da Republica. 

Ora, incentivar 0 endividamento ate poderia trazer um conforto a populac;ao num primeiro 

momento, contudo 0 que era para ser uma safda do aperto financeiro acaba se transformando em uma 

dfvida muito alta, exatamente pelos juros baixos, po is 0 consumidor acredita que, por caber no bolso, 

pode utilizar desenfreadamente e, por consequencia, acaba endividado. 

Alem disso, muitos familiares tambem aproveitam desse beneflcio do seu parente e costumam 

pedir para que 0 mesmo pegue um emprestimo para outros fins que nao do proprio, nao honrando com 

as parcelas e 0 deixando endividado. E deste credito nao ha como fugir, fazendo com que 0 salario ou 0 

beneffcio sejam consumidos pela dfvida, pouco restando para 0 proprio sustento da pessoa. 

E e exatamente neste contexte que 0 prindpio da dignidade humana acaba violado, • 

transformando trabalhadores e aposentados em pessoas sem condic;;oes mfnimas de auto sustentar-se, 

gerando toda a sorte de problemas. 

Assim, ante a agressao direta a tais preceitos constitucionais, resta patente, ja sob este 

primeiro angulo de analise, a inconstitucionalidade desta Medida Provisoria. 

a.2) Da violacao ao primado da defesa do consumidor com um dos prindpios constitucionais da 

Ordem Economica (CF. art. 170. inciso V). 

o artigo 170 da Constituic;;ao Federal estabelece os prindpios da Ordem Economica, destacando 

em seu inciso V a "defesa do consumidor". 
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Ou seja: ao fincar os prindpios da Ordem Economica, 0 legislador originario estabeleceu como 

um de seus basilares a defesa do consumidor. 

E, neste particular, vale lembrar que 0 Superior Tribunal de Justic;a definiu em sua sumula 297 

que "0 Codigo de Oefesa do Consumidor e aplicavel as instituic;5es financeiras". 

Oeste modo, a Presidencia da Republica, ao editar a Medida Provisoria em comento, claramente 

viola mais este dispositivo constitucional, ja que, ao incentivar 0 endividamento, faz com que os 

consumidores deste tipo de credito, num curto espac;o de tempo nao consigam minimamente sustentar

se, consumidos por dlvidas bancarias impagaveis. 

Ora, 0 Estado, como definidor e regulador das regras de atuac;ao do mercado, jamais poderia 

editar uma Medida Provisoria que, ao final, trara enorme maleficio aos consumidores e causara, em 

curto espac;o de tempo, a rUlna de diversas famflias brasileiras, especialmente as mais humildes. 

Revela-se nltido, portanto, que mais este dispositivo constitucional e diretamente violado pela 

Medida Provisoria canhestramente editada, cuja rejeic;ao e imperiosa. 

a.3) Oa ausencia dos requisitos da relevancia e urgencia (CF. art. 62). 

Alem de todos os preceitos constitucionais violados, ja indicados acima, nao podemos nos 

olvidar que a Medida Provisoria em questao claramente nao atende aos requisitos da "relevancia" e, 

principalmente, "urgencia", destacados no caput artigo 62 da Constituic;ao Federal. 

Neste sentido, convem ressaltar que a Constituic;ao Federal autoriza a Presidencia da Republica 

a editar medidas provisorias somente em casos de relevancia e urgencia, assim entendidas como 

situac;5es emergenciais, em que a nao edic;ao do ate normativo em carater imediato poderia trazer 

• graves consequencias a populac;ao ou ao proprio pais. 

Oefinitivamente nao e isto que se verifica no caso em analise. 

Sobre 0 tema, veja-se que nao obstante a importancia dos temas relacionados ao 

endividamento da populac;ao, 0 fato e que a relevancia da medida adotada pela Presidencia da 

Republica e bastante questionavel, ja que buscar melhorar a situac;ao da populac;ao justamente 

apostando em um endividamento maior esta longe de representar a soluc;ao mais adequada para a 

questao. 

A este respeito, 0 usa consciente do dinheiro e efetivas medidas visando reduc;ao de juros do 

mercado certamente seriam ac;5es muito mais adequadas para lidar com 0 problema do que 0 aumento 
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do nivel de endividamento da popula~ao, que, a par de significar um mere paliativo, certamente trara 

efeitos nefastos e ate mesmo crueis para aqueles que fizerem uso deste permissivo legal. 

Alem disso, 'a 'm'edida nao carrega em si qualquer dose de urgencia, mesmo porque a propria 

Presidencia da Republica vetou texto similar de projeto de lei ha, aproximadamente, dois meses, sendo 

impressionante que, agora, se utilize de Medida Provisoria que afronta 0 proprio veto anterior. 

Oeste modo, ausentes os requisitos da relevancia e urgencia, a rejei~ao integral da Medida 

Provisoria revela-se providencia de rigor 

Bl DO PROJETO DE LEI SIMILAR A MEDIDA PROVISO RIA RECENTEMENTE VETADO 

PELA PRESIDENCIA DA REPUBLICA 

Surpreendentemente (para se dizer 0 menos), a propria Presidencia da Republica vetou projeto 

similar aquele editado por meio desta Medida Provisoria. 

Vejamos, neste senti do, as razoes do veto, constantes da lei 13.126 de 2015: 

"5em a introdw;ao de contrapartidas que ampliassem a prote~ao ao tomador do emprestimo, a 

medida proposta poderia acarretar um comprometimento da renda das famflias para alem do desejavel 

e de maneira incompativel com os princfpios da atividade economica. A proposta Ie varia, ainda, a 

eleva~ao do endividamento e poderia resultar na amplia~ao da inadimplencia, prejudicando as proprias 

famflias e dificultando 0 esfor~o atual de controle da infla~ao. Qualquer altera~ao no limite maximo 

deve ser acompanhada de salvaguardas que protejam os aposentados, trabalhadores e servidores 

publicos beneficiarios dos emprestimos. Alem disso, 0 texto propoe a revoga~ao de garantias 

importantes para a prote~ao do tomador, como as san~oes as institui~oes financeiras que promovam 

indevidamente a reten~ao de valores superiores ao estabelecido em lei. Nesse sentido manifestaram-se 

• 

inumeras institui~oes, tais como a Associa~ao Brasileira de Procons - PROCONBRA5IL, a Camara de • 

Defesa do Consumidor e Ordem Economica do Ministerio Publico Federal e a Comissao Nacional de 

Defensores Publicos. 11 

Sem maiores delongas, 0 fato e que 0 veto fala por si so, sendo impressionante a rapida 

guinada de pensamento da Presidencia da Republica, que ha, aproximadamente, dois meses entendia 

que 0 aumento na capacidade de endividamento do trabalhador/aposentado acarretaria 0 

comprometimento da renda das familias e poderia dificultar, ate mesmo, 0 controle da infla~ao. 

Saliente-se que, a epoca em qU'e referido projeto de lei tramitava pelo Congresso Nacional, a 

preocupa~ao com a sua edi~ao ja era grande. 
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Em vefculo especializado (site Brasil Economico, portal de economia do provedor de internet ig), 

o tftulo de notfcia relacionada a esta questao ja bem espelhava a aflic;ao dos tecnicos com 0 projeto de 

lei entao em tramite: "Aumento de limite para credito consignado beira a irresponsabilidade". 

E a conclusao de tal artigo e enfatica e dispensa maiores digress5es: liE preciso garantir um 

minimo para a sobrevivencia do cidadao, nao respeitar isso, e extorsao". 

Com a devida venia, 0 sentimento e justamente este! E nem se venha dizer que 0 projeto 

vetado previa um desconto maximo de 40%, ao passo que, na Medida Provisoria, tal patamar foi 

reduzido para 35% e dal emergiria a constitucionalidade do provimento legal editado. 

Ora, como visto linhas acima, os 30% ja previstos na legislac;ao representam, a luz da analise 

jurisprudencial, 0 patamar maximo passlvel de endividamento, de sorte que qualquer aumento deste 

percentual ja se mostra suficiente para configurar as inconstitucionalidades apontadas aCima, bem 

como os perigosos efeitos a populac;ao tambem ja declinados neste documento. 

Em suma: nada, absolutamente nada justifica a aprovac;ao de tao infeliz Medida Provisoria 

editada pela Presidencia da Republica. 

C) DO NEGATIVO IMPACTO FINANCEIRO A. POPULACAO 

Alem dos aspectos jurfdicos indicados, a Medida Provisoria editada carrega em si serias 

consequencias financeiras aos consumidores, 0 que tambem induz a necessidade de rejeic;ao. 

c.1) Contextualizacao do tema (panorama dos endividados) 

De acordo com a ultima pesquisa de endividamento e inadimplencia do consumidor (Peic) 

realizada em junho deste ana pela confederac;ao nacional do comercio de bens, servic;os e turismo 

(CNC) com cerca de 18 mil consumidores de todas as capitais dos Estados e no Distrito Federal, 0 

percentual de famllias que relataram ter dlvidas entre cheque pre-datado, cartao de credito, cheque 

especial, carne de loja, emprestimo pessoal, prestac;ao de carro e seguros alcanc;ou 62,0 0/0 em junho de 

2015. Outro dado que merece atenc;ao e que 0 percentual de famllias com contas ou dlvidas em atraso 

aumentou em relac;ao a maio de 2015, como tambem em relac;ao a junho de 2014. Vejamos: 

Sao 
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Apesar da queda da percentual de familias endividadas, a praparc;aa daquelas cam dfvidas au 

cantas em atrasa aumentau na camparac;aa mensal, passanda de 21,1%, em maia de 2015, para 

21,3 0/0 da tatal em junha de 2015. Tambem hauve alta na percentual de famflias inadimplentes em 

relac;aa a junha de 2014, quanda esse indicadar alcanc;au 19,8% da tatal. 0 percentual de famflias que 

declararam "nao ter .. candic;5es depagar suas cantas au dfvidas em atrasa e que, partanta, 

permaneceriam inadimplentes tambem aumentau em ambas as bases de camparac;aa, alcanc;anda 

7,9% em junha de 2015, ante 7,4% em maia de 2015 e 6,6% em junha de 2014. 

Entre as famflias cam cantas au dfvidas inadimplidas, a tempa media de atrasa fai de 59,6 dias 

em junha de 2015 - abaixa das 60,8 dias de junha de 2014. 0 tempa media de camprametimenta cam 

dfvidas entre as famflias endividadas fai de 7,1 meses, senda que 25,50/0 estaa camprometidas cam 

dfvidas ate tres meses, e 33,1%, par mais de um ana. Ainda entre as famflias endividadas, a parcela 

media da renda camprametida cam dfvidas aumentau na camparac;aa anual, passanda de 30,30/0 para 

30,5%, senda que 22,9% delas afirmaram ter mais da metade de sua renda mensal camprametida cam 

pagamenta de dfvidas. 

o cartaa de credita fai apantada cama um das principais tipas de dfvida par 77,20/0 das famflias 

endividadas, seguida de carnes, par 16,3%, e, em terceiro, de financiamenta de carro, par 13,4%. 

Percebe-se, tambem, que 4,7% das famflias estaa endividadas na credita cansignada: 

, ~ - - (ames,' : 

I ;", ,Fjrianciainen~ ije:carro ' 
... 
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Houve piora na percepc;ao das famllias em relac;ao a sua capacidade de pagamento e 0 

percentual destas que disseram nao ter condic;5es de pagar suas contas em atraso atingiu 0 maior 

patamar desde outubro de 2011. Apesar da moderac;ao no crescimento do credito, a alta das taxas de 

juros e 0 cenario menDs favoravel no mercado de trabalho, com queda na renda real do trabalhador, 

provocaramimpa'ttoshegativos nos indicadores de inadimplencia. 

c. 2) Inadimplencia maior entre os idosos 

De acordo com estudo da Serasa Experian sobre a inadimplencia por idade, constata-se que a 

fatia de inadimplentes acima dos 61 anos apresentou 0 maior crescimento em maio de 2015 em relac;ao 

a maio de 2014, subindo de 11,8% para 12,2%. A diferenc;a parece nao ser significativa, mas mostra 

que mais 600 mil idosos ficaram inadimplentes de um ana para 0 outro. 

Segundo os economistas da Serasa Experian, 0 crescimento do volume de credito consignado 

concedido de 2014 para 2015 e um dos fatores que impulsionaram 0 aumento da fatia de inadimplentes 

com 61 anos ou mais. Como este tipo de credito oferece menDs risco ao banco, ha mais facilidade de 

concessao com relac;ao a outras Iinhas de credito. Por isso, em momentos de alta da inflac;ao e aumento 

do desemprego, muitas famflias recorrem a emprestimos como este. 

Os dados do SPC Brasil e CNDl tambem confirmam 0 crescimento da inadimplencia entre os 

mais velhos. Segundo a analise, houve um crescimento de 9,07% na faixa de 85 a 94 anos, na 

comparac;ao anual. 0 indicador anual de devedores revela aumento acima da media, de 9,47% do 

numero de devedores mais velhos (85 a 94 anos) . 

c.3) Falhas na concessao do credito 

A concessao do credito aos consumidores e muito facilitada, adquirir um cartao de credito com 

limite superior a renda mensal e mais comum do que se imagina. 

Condic;5es de pagamento sao muito tentadoras, podendo comprar em inumeras parcelas no 

cartao de credito que em muitos casas incorrem juros absurdos. Os consumidores, por sua vez, utilizam 

o cartao de credito de modo desenfreado, muitos ate como extensao de renda. Os limites costumam 

ser muito superiores a capacidade de pagamento do consumidor, que, por conta disso, passam a 

utilizar 0 "beneflcio" do pagamento mlnimo do cartao (20% do total da fatura). Ao utilizar este recurso, 

o consumidor muito provavelmente ja esta atolado em dlvidas e acaba postergando os pagamentos das 
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faturas subsequentes, tornando-o um superendividado, ja que os juros sao altrssimos e praticamente 

impossrveis de serem pagos. Parte da culpa desse processo de endividamento cabe as instituic;:5es 

financeiras. 

Alem das taxas exageradas, 0 processo de concessao de credito e falho e leva as famllias a 

contrafrem varios financiamentos cujo valor das prestac;:5es chega a superar a pr6pria renda mensa!. 

Em 2004 com a Lei 10.953, foi estendido aos aposentados e pensionistas 0 acesso ao credito 

consignado, perem ·nao ha muito para comemorar com a inserc;:ao dos idosos neste tipo de credito, ja 

que sao consumidores mais vulneraveis e por isso mais faceis de serem iludidos pel os assedios dos 

bancos com propostas de credito facil, assim como pelos conhecidos pastinhas e ate mesmo de pessoas 

da pr6pria familia. Os idosos ainda estao despreparados para fazer 0 uso do consignado, pois este tipo 

de credito possui problemas recorrentes como: fraudes cometidas por quadrilhas e 0 endividamento. 

Desta forma, a populac;:ao brasileira adquire um poder de compra indevido e passa a consumir 

aceleradamente e sem nenhum controle financeiro, gastando mais do que ganha, 0 que a torna 

endividada. 

c.4) Consequencias da utilizacao inadvertida do credito 

Como consequencia do cenario financeiro acima apontado, 0 que se pode constatar 

hodiernamente e que a populac;:ao brasileira se encontra altamente endividada e, pior, com grandes 

dificuldades de honrar com os compromissos assumidos. 

Aliando-se este fato ao atual contexte de crise vivido no pars, em que 0 poder de compra do 

brasileiro foi bastante reduzido, revela-se uma temeridade do ponto de vista financeiro conceder ainda 

mais credito a populac;:ao. 

Tal concessao com certeza abalara sobremaneira a rotina das famflias mais simples e dos 

apos~ntados que terao um comprometimento da renda ainda maior, com inequfvocas consequencias 

para as financ;:as domesticas. 

Com isso, levando-se em considerac;:ao tambem 0 aspecto financeiro, a Medida Provis6ria 

681/2015 deve receber parecer contrario a aprovac;:ao ja por esta Comissao Mista. 
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Dl DAS DIVERSAS INSTITUICOES E ENTIDADES QUE SE MANIFESTARAM CQNTRARIAS 

A MEDIDA 

Longe de ser um ral exaustivo, e impressionantemente expressivo 0 numero de institui~5es e 

entidades que vieram a publico manifestar a sua discordancia com a Medida Provis6ria 681/2015. 

Neste particular, registre-se 0 veemente oficio da Anamatra, copiado na integra neste 

documento e 0 posicionamento do Ministerio Publico Federal, nas palavras do subprocurador geral da 

republica Dr: Jose Efaeres Teixeira: "0 contexto atual e de juros altos e de cortes de gastos das 

empresas e famflias. Neste cenario, nao se mostra prudente a promor;ao de aumentos da margem 

consigniJVel, sem a realizar;ao de estudos fundamentados que corroborem a tomada da decisao" . 

E a razao para a grande mobiliza~ao e evidente: a MP 681/2015 e altamente nociva a 

popula~ao brasileira, merecendo, assim, integral rejei~ao. 

El CQNClUSAQ 

Por todos os fundamentos aqui trazidos, a Proteste - Associa~ao Brasileira de Defesa do 

Consumidor vem manifestar a esta Comissao Mista a sua preocupa~ao com a Medida Provis6ria nO 

681/2015, pugnando. desde logo. pela sua rejeidio, ante ao flagrante maleficio que trara a 

popula~ao brasileira, especialmente consumidores de baixa renda e aposentados. 

No mais, colocamo-nos a disposi~ao para quaisquer outros esclarecimentos que julgarem 

necessarios e aproveitamos 0 ensejo para renovar os nossos protestos de apre~o e distinta 

considera~ao . 

Maria Ines Dolci 

Coordenadora Institucional 

Meios de Contato: 

Fone: 11 5085-3595/ Fax: 11 5573-5652 

E-mail: institucional@proteste.orq.br 

Rua Machado Bittencourt, 361 - 60 andar- Vila Clementi no - CEP 04044-905 - Sao Paulo/SP 
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CAMARA DOS DEPUTADOS 

PRESIDENCIAlSGM 
Of. 3275.08/2015, da Senhora Maria Ines Dolci, Coordenadora 
Institucional da Associa<;ao Brasileira de Defesa do Consumidor -
PROTESTE. Manifesta<;ao contraria a aprova<;ao da Medida 
Provis6ria n. 681/2015. 
Em 07108/2015. 

A Comissao Mista em que se encontra a Medida Provis6ria n. 
681/2015. Publique-se. 

EOUA";OO# 
Presidente 
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