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Excelentissimo Senhor Sdo Paulo, 24 de fevereiro de 2015

Senhor Renan Calheiros Oficio RJC n® 00212015
Presidente do Senado Federal

Assunto: Juntada de documentos a tramitagéo do Projeto de Lei do Senado n°554 de 2011,

Excelentissimo Senhor Presidente,

Cumprimentando-o, as entidades subscritoras do presente documento vém encaminhar e requerer de
Vossa Exceléncia a juntada ao processado do Projeto de Lei do Senado n® 554 de 2011, de autoria do Senador
Antbnio Carlos Valadares, da manifestagdo da Rede Justiga Criminal favoravel & matéria e notas técnica e de
reptdio ao pronunciamento do Ministério Publico de Séo Paulo.

Os referidos documentos foram protocolados na secretaria da CCJ em oito de maio de 2014 e onze de
dezembro de 2014 (respectivamente), com o propésito de serem juntados ao processado para oferecer mais
elementos técnicos para a argumentagdo em favor da aprovagéo do PLS 554/11. Infelizmente, até a presente data o
material supracitado ainda néo foi juntado, prejudicando o amplo debate democratico a respeito de um projeto de lei

decisivo para o sistema de justi¢a do Brasil.

Sem mais, aproveitamos a oportunidade para renovar nossos votos de elevada estima e distinta

consideragao.

Presidéncia do Senado Federal
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Rede Justiga Criminal

Séo Paulo, 24 de fevereiro de 2015,
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Nicleo Especializado
De Situacdo Carceraria

Nota Publica de Repddio a manifestacio do

Ministério Publico de S3o Paulo sobre o PLS n.2 554/11

A Rede Justiga Criminal, junte com as Nicleo Especializado de Situaciio Carcerdria e o
Nicleo Especializado de Cidadania e Dirgitos Humanos da Defensoria Pablica do Estado de S3o
Paulo e o Instituto Brasieiro de Ciéncias Criminais, vém se manifestar contrarios & posi¢io do
Ministério Publico de $3o Paulo sobre o projeto de tei que institui a audiéncia de custédia.

O Projeto de Lei do Senado n? 554/11 propée aiterar o Cédigo de Processo Penal para que
0 preso seja apresentado a wm juiz no prazo maximo de 24 horas, com o objetivo de verificar a
legalidade da prisdo em flagrante e quaisquer possiveis violagbes de direitos humanos que tenham
ocorrido durante a mesma, como torturas e outas ilegalidades.

Recentemente o projeto de lei sofreu ataques diretos por parte do Procurador-Geral de
Justica do Estado de $&c Paulo, Marcio Fernando Elias Rosa. Em nota técnica, o Procurador-Geral
propde a substituigdo do texto j& aprovado nas ComissBes de Direitos Humanos e de Assuntos
Economicos do Senado Federal, invertendo o 6nus da prova ao impor ao preso o dever de provar a
existéncia de tortura e maus-tratos para justificar um contato direto com o juiz em uma audiéncia.

O Ministérie Plblico distorce o debate quando argumenta que a implementacio da atual
proposta de audiéncia de custodia terd altos custos financeiros e causard sensagio de impunidade
e inseguranga. Tal posicionamento e a alteraclo proposta teriam como Unicas consequéncias
cerceamento dos direitos fundamentais do preso e agravamento da situacio carcerdria no pais.

E falacioso afirmar que a audiéncia de custédia acarretard um custo maior para o sistema
de justica criminal. Na verdade, ao evitar a entrada no sistema penitencidrio de pessoas que nio
deveriam ser presas, a audi@ncia de custédia ird contribuir para aliviar a situacio de superlotacio
carceraria, Muito além dos custos financeiros, sdo incomensurdveis os custos saciais e psicoldgicos
que a prisdo ilegal ocasiona.

A Rede Justica Criminal acredita que o substitutive proposte inverte a logica da
necessidade de protegdo e presuncio de inocéncia, cabendo ao réu provar a ilegalidade de sua
prisdo, ao invés de ser o Estado responsdvel por provar que a prisio em flagrante se faz necessaria.

Assimy, repudiamos a postura adotada pelo Ministéric Piblico de Sdo Paule e
reafirmamos nosso apeio ao PLS 554/11, nos termos do substitutivo aprovado nas Comissées de
Direitos Humanos e de Assuntos Econdmicos do Senado Federal, como um meio de tornar o acesso
a justica mais digno e cumpridor da Constituicio e dos Tratados Internacionais de Direitos
Humanos que recomendam a adog¢io da audiéncia de custddia no Brasil.

Direitos Humanos
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Manifestacdo a favor da previsdo em lei de realizaco de Audiéncia de Custédia

PL.S §54/2011

A Proposta de Substitutivo de Projeto de Lei do Senador Randolfe Rodrigues, referente ao PLS de
n® 554, proposto em 2011, prevé o estabelecimento de prazo maximo de 24 horas e outras medidas

imprescindiveis & implementagdo da Audiéncia de Custddia.

Esse instituto refere-se ao ato de apresentar em Juizo a pessoa presa para que se possa

conhecer as circunstancias da priséo e aferir se estdo sendo respeitados os seus direitos fundamentais.

Diversas razbes, de ordem constitucional, legal e social, demonstram a necessidade 2 a

aplicabilidade de tal proposicéo.

O Decreto n® 678 de 6 de novembro de 1892 promulgou a Convengéo Americana Sobre Direitos

Humanos (Pacto de S&o José da Costa Rica). Em seu paragrafo primeiro tem-se a seguinte redagao:

A Convengao Americana sobre Direitos Humanos (Pacto de S&o José da Costa Rica),
celebrada em S&o José da Costa Rica, em 22 de novembro de 1969, apensa por cépia ao

presente decreto, devera ser cumprida tio inteiramente _como nela se contém

{destacamos).

E no Pacto de S&o Jos¢ da Costa Rica, no art. 7°, cujo titulo & Direifo & Liberdade Pessoal, ha o

seguinte dispositivo:

Toda pessoa detida ou retida deve ser conduzida, sem demora, & presenca de um iuiz ou

outra autoridade autorizada pela lei a exercer fungées judiciais e tem direito a ser julgada

dentro de um prazo razoavel ou a ser posta em liberdade, sem prejuizo de que prossiga o
processo. Sua liberdade pode ser condicionada a garantias que assegurem o seu

comparecimento em juizo” (destacamos).
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Em que pese a discusséo sobre a qualidade da internalizacado do Paclo de Sédo José da Costa
Rica, é fato que, ao minimo, a sua alocag&o hierarquica estd acima das leis federais. Portanto, imperiosa é

a aplicagao do referido texto na pratica judiciaria brasileira.

A Constituigio Federal traz também diversos dispositivos garantidores dos direitos individuais -
como o da ndo-culpabilidade (art. 8° LVI}), o de gue ninguém sera levado a prisdo ou nela mantido se a Jei
admitir a liberdade {art. 5°, LXVI) e, ainda, o de gue a prisfo ilegal sera imediatamente relaxada {(art. 5°,
LXV) - a corroborarem a necessidade de se estabelecer em nosso ordenamento providéncia de

aprasentacio da pessoa presa a um Juiz, imediatamente apos a sua pris&o.

Foi visando adequar a Lei Processual Penal acs postulados constitucionais j& referidos, assim
corno regulamentar o texto expresso do Tratado Internacional (Pacto de San José) ratificado e incorporado

ao ordenamento pelo Brasil que o Projeto de Lei ora em exame foi proposto.

Assim, pela sua redacgso, devera o preso ser levado em até 24 horas da formalizacio de sua
priséo a presenga de um juiz, que devera conhecer da legalidade da custédia e constatar eventuais maus
fratos havides ate ali, possibilitando-se determinar a imediala apuragio de qualquer abuso gue
eventualmente venha a tomar conhecimento, ao mesmo tempe em que se garantira a integridade fisica do
preso {§ 1° do art. 306 do PLS).

Alem disso, 0 § 2° do art. 308 do PLS estabelece que ao ato da comunicagio ao juiz da priséo em
flagrante, cumular-se-& a providéncia da apresentagdo do preso & autoridade judiciaria para que esta
possa. i) conhecer da legalidade da custédia, relaxando-se eventualmente a prisdo; i) decretar alguma
pris&o cautelar ou outra medida alternativa & priséo; iii) ou, por fim, manter solta a pessca suspeita da
pratica de determinado delito em face de eventual auséncia dos pressupostos de cautelaridade para a

privacao de direitos.

Presante o representante do Ministério Piblico e ciente dos fundamentos da pris&o em flagrante,
caso entenda necessario, podera requerer a decretagfio de alguma pris8o caulelar ou gualquer outra

medida alternativa & prisdo. Posteriormente a isso, o preso sera ouvido e em seguida falara o advogado
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do preso, e caso hdo possua um, o Defensor Plblico, apds o que decidira o Juiz acerca da aplicacéo de

aiguma medida restritiva de liberdade ou de direito cautelares ou a colocacéo do preso em liberdade.

A ordem estatuida nesse procedimento respeita o inciso LV, do art. 5°, da Constituigio Federali,
Gue garante ao acusado e a sua defesa técnica sempre falar por dltimo (principio do contraditério).
lgualmente, a presenga de um defensor nesse ato, obedece ao comando constante no inciso LXII,

tambem do art. 5°, da Constituicgo Federal, que garante ao investigado a assisténcia de um advogado.

O depoimento tomado nessa audiéncia sera autuado em apartado (§ 3° do art. 308 do PLS)
justamente para que o seu contetdo néo seja manuseado no curso da instrugdo criminal e com isso possa

contaminar a prova a ser discutida no processamento.

Tal providéncia tem a finalidade de evitar que os avangos da Lei n® 11.719/2008, que alterou a
ordem dos atos no processo penal — alocando-se o interrogatério do acusado na Gitima fase da instrugéo
criminal, em conformidade com o principio do contraditério (art. 5°, LV, CF) —, se esvaiam com a adogéo
da audiéncia de custédia. Essa e a razéio para que o conteltido desse ato nao seja manuseado no decarrer
do processamento. Referida precaucao visa garantir ao investigado que apenas em seu futuro e eventual

interrogatério judicial se manifeste acerca da acusagao, especificamente.

Esse cuidado também justifica a proibigao contida no Projeto de que o contelido da audiéncia de

custodia néo podera ser utilizado em prejuizo do acusado (§ 3° do art. 306 do PLS).

Estudiosos do Processo Penal asseveram a importancia de se manter nos autos, para a deciséo

judicial, apenas os atos do processo e ndo aqueles inerentes a fase procedimental, como & o casc da

Audiéncia de Custédia. Essa € a ligdo de Aury Lopes Jr.:

Somente através da excluséo fisica do inquérito dos autos do processo é que se evitard a
condenagéo baseada em meros atos de investigagio, ac mesmo tempo em que se

efetivara sua fungio endoprocedimental.’

! Aury Lopes Jr., Direifo Processual Penal, 10% edigéo, ed. Saraiva, 22 tiragem, Sao Paulo, 2013, p. 333,
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Alem do mais, a oitiva do preso versarg exclusivamente sobre a legalidade e necessidade da
priséo e apenas acerca desses pontos sera inguirido (§ 3° e § 5°, respectivamente, ambos do art. 308, do
PLS). Tudo isso para resguardar que, em relagio 4 acusagio, sera o réu apenas ouvido ao final da
persecucgéo penal, como determina o art. 400 do Cédigo de Processo Penal, regulamentando o principio

do contraditério (art. 5°, LV, CF).

Por fim, visando manter coeréncia com os direitos individuais e o sistema juridico, no § 5°, do art.
308, do PLS, ha expressa obrigatoriedade para que dessa audiéncia participe o representante do
Ministéric Publico e seja o preso assistido por advogado ou defensor publico, como iguaimente determina

o art. 5° LXHI, da ConstituicBo Federal.

Portanto, a Audiéncia de Custddia figura como complemento garantidor do exercicio efetivo do
direito de defesa, alem de representar para o Estado um instrumento que possibilita a agilidade necessaria
na obtengdo e verificagdo de informacbes precisas sobre os procedimentos realizados pelos operadores

do sistema penal {policias).

O Brasit experimenta hd muito a indesejavel superiotagéo carceraria. E a principal vitima do
fendmeno da prisionizacéo séo os cidadfos pobres, vulneraveis as agéncias penais. Surge, com isso, uma
demanda ingléria: a confluéncia do impacto da desigualdade social no pais com a insercao desses
individuos nas priséés. Como reflexo direto da desigualdade econdmica, vem a auséncia de condigdes de
parcela empobrecida da sociedade de dispor de defensores constituidos e, com isso, evitar que passe

mais tempo no carcere do que aguele que passaria se a sua sorte financeira fosse outra,

Essa € apenas uma face da importancia da implementagfo da audiéncia de custodia que se
pretende, ja com atraso, no Brasil. E essa dignidade que se busca ao impedir que milhares de presos
continuem no cércere por meses sem ao menos defrontar-se com um Juiz, a autoridade constituida e

responsavel por sua-permanéncia na prisao,

A apresentacéo do preso em Juizo, apds a sua detencdo, evitara que maus tratos continuem a
ocorrer impunemente, pois ao Juiz serd possibilitado conhecer tais atos logo apés a sua ocorréncia. Maus

policiais ou outros agentes do Estado, autores dessas praticas criminosas, poderdo ser prontarmenta
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identificados-sem que essas brutalidades tao correntes nos dias atuais caiam na impunidade. Ademais,
provas da eventual inocéncia do acusado igualmente tenderfio a ser amealhadas com mais facilidade

havendo a oitiva do preso imediatamente apos a sua prisao.

Pululam cetidianamente informagdes de extorsae pralicada por policiais que da mesma forma
saria dificultada ao se instituir a necessidade de apresentagéo do preso ao Juiz em 24 horas. Policiais se
desencorajariam de tais praticas ao saberem da praxe de encaminhar o preso a Uma audiéncia apds a sua
detencdo. No mesmo esteio, eventual extorséo seria mais faciimente detectada e provada ao se passar a

investigar fogo apods a sua ocorréncia durante a Audiéncia de Custddia.

A apresentagdo do preso em Juizo, portanto, tem a finalidade de diminuir a barbarie de se manter
um cidad&o preso sem que lhe seja dado manifestar-se acerca da prisdo, cu possibilitar-lhe que esse

periodo de reclus&o seja 0 menor possivel.

Essa providéncia, além de trazer mais dignidade ao cidadéo privado de liberdade, contribuira em
muito para diminuir a superlotagdo carceraria, pois permitird aos juizes utilizarem-se menos da medida
drastica (pris&o) pela possibilidade de se extrair desse contato entre preso e juiz melhor percepgéo acerca

da dispensabilidade da segregacfo cautelar.

O indice de intercorréncias negativas que a Audiéncia de Custddia evitaria, ja justifica a sua
implementacdo, ainda gue o Brasil ndo fosse subscritor do Pacto de Sio José da Costa Rica e a

Constituicgo Federal de 1988 nao trouxesse comandos que exigem a adogio de medidas como assa.

Urge, desse modeo, implementar no ordenamento infraconstitucicnal regramento capaz de efetivar
os principios e garantias acima elencados, no sentido de fazer constar em texto legal a obrigatoriedade de

realizagdo de Audiéncia de Custddia de pessoa presa, no praze maximo de 24 horas ap6s a sua priséo.

Esse € o pressuposto para que o Estado possa continuar a administrar a privacio da liberdade de
forma legitima, razodvel e de acordo com os direitos e garantias fundamentais, como se prevé nos

principios @ em disposicdes expressas do ordenamento juridico nacional.
05 de Setembro 2013
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Dez razbes para aprovar o substitutivo do Senador Randolfe Rodrigues

ao PLS 55412011 (audiéncia de custddia)

1. A Convengéo Americana Sobre Direitos Humanos (Pacto de San Jose da Costa Rica),
ratificado pelo Brasil em 1992, dispde que “toda pessoa delida ou retida deve ser conduzida, sem
demora, a presenca de um juiz ou outra autoridade autorizada pela lei a exercer fungées judiciais”

{art. 7°);

2. A apresentacdo da pessoa presa em juizo no prazo de 24 horas € a maneira mais célere de
garantir que a prisfo ilegal sera imediatamente refaxada e que ninguém sera levado a priséo
ott nela mantido se a lei admitir a liberdade (garantias constitucionais previstas no art. 5°, LXV e

LXVI, respectivamente);

3. A audiéncia de custddia servira para que o juiz i) analise a legalidade e necessidade da prisio e
i) verifique eventuais maus tratos ao preso havidos até ali, podendo determinar a imediata

apuragéo de qualguer abuso gue venha a tomar conhecimento. No que diz respeito ao controle da

legalidade da pris&o, podera o juiz no momento da audiéncia de custodia: j} relaxar prisdo em

flagrante ilegal; i) decretar a prisdo preventiva ou outra medida cautelar alternativa & prisao; i)
manter solta a pessoa suspeita da pratica de determinado delito, se verificar ausente os

pressupostos de cautelaridade previstos no artigo 312 do CPP;

4. A previsio da ordem dos atos nesta audiéncia (Ministério Pdblico requer a medida cautelar que
entender adequada e necessaria, a Defesa contra argumenta e o Juiz decide) é a expresséo do
principio constitucional do contraditério {art. 5° LV, CF), com a garantia a ele inerente de que a

defesa deve sempre manifestar-se depois da acusagéo;
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5. O depoimento prestado nessa audiéncia deve ser autuado em apartado para gue n&c seja
manuseado no curso da instrugdo criminal e com isso n&o contamine a prova a ser produzida e
discutida no futuro, garantindo, portanto, que seu conteddo niio seja utilizado em prajuizo do

acusado em futura agio penal;

6. Aautuagido em apartado do depoimento e a proibigéio de que se inguira o preso sobre pontos
atinentes ao mérito da imputagao evitam que os avancos da Lei n® 11.719/2008 — que alterou a
ordem dos atos no processo penal, garantindo que o interrogatério do acusado seja o Gltimo ato
da insliugéo criminal, em conformidade com o principio do contraditério (art. 52, LV, CF) —, se

esvaiam com a adog&o da audiéncia de custodia;

7. A obrigatoriedade para que dessa audiéncia participe o representante do Ministério Publico e
o advogado/defensor piiblico é a garantia de gue a lei ndo contrarie a garantia constitucional
de assisténcia de um advogado (art. 5°, LXIll), bem como o contraditério e a ampla defesa

{art. 5° LV);-

8. A audiéncia de custodia representa para o Estado um instrumento eficiente e agil para a
obtengéo e verificagéo de informagdes precisas sobre os procedimentos policiais, evitando que

maus tratos e praticas de extorsdes continuem a ocorrer impunemente:

9. O controle imediato da legalidade, necessidade e adequagio de medida extrema que é a prisao
cautelar sera uma forma eficiente de combater a superlotagdo carceraria, sempre tendo em
conta que a odiosa politica de encarceramento em massa atinge com muito mais forca a camada

mais pobre e marginalizada da populagéo brasileira;

10. A apresentac&o imediata da pessoa presa ao juiz & 0 meio de garantir que um cidadao passe o
menor tempo possivel preso desnecessariamente, ainda que ndo possua advogado

constituido, circunstancia que caracteriza a maior parcela da populacéo prisional.

05 de Setembro 2013

&
13 PASTORAL
1 CARCERARIA
o) :
NOY B i :
CONECTA} wimm, - £ S

T A
LN

E"'I.M A



MO R

Projeto de Lei n® 554/2011

Audiéneia de Custadia

Nota de reptidio sobre a ilegalidade da videoconferéncia

O projeto de lei do Senado n® 554/2011, que estabelece a auwdiéncia de custédia como
elemento central do processo criminal, apresentando o cidaddo preso a autoridade judicial no
prazo de 24 (vinte e quatro) horas da sua prisio em flagrante, sofreu, recentemente, atague
direto, na forma de emenda substitutiva apresentada pelo Senador Francisco Dornelies, que o
deforma e o descaracteriza, prevendo a possibilidade da realizacio do ato por meio de

videoconferéncia,

Uma premissa deve ser colocada. Nao sdo os direitos que devem se adaplar ao Estado, mas

0 contrario. Seria ildgice admitir que o Estado, que dave ter sus atuacio delimitada pela lei, adaple

as leis para seu conforio,

Partindo dessa premissa & preciso lembrar que a audiéncia de custddia & vista, a pasiir da
experiéncia mundial, além de meio de prevengdo e combate & tortura, como um dos principais filtros
da magisiralura para evitar o encarceramento massificado como regra processual, até porque desse

preblema, nascem outres quatro:

1) a vielagdo da presungdo de inocéncia, pois que de nada vale ser considerado inocente
porquanto se viva {preso) como um presumidamente culpado;

2) a morosidade judicial, pois o cidaddo preso so é apresentado dianfe da auvloridade
judicial meses depois de seu encarceramento;

3) aviolagde de tratados infernacionais assinados pelo Brasil;

4} o entupimento de Tribunais com medidas judiciais vfsando o livramento e a contra medida

dos Tribunais, criando jurisprudéncia cada vez mais castradora das garantias individuais.

O texto substitutivo apresentado pelo Senador Francisco Dornelles ousa adaplar, mais uma

vez, as garantias da cidadania ao conforto do Estado. Trata-se de uma sutileza, uma simples
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previsdo, mas que desfigura profundamente o espirito da legalidade e retira da magistratura uma de

suas principais caracteristicas: a idenfidade fisica do juiz,

Nao & s6 um conforto para a dialética gue acusagdo e defesa discutam presencialmente se
uma medida cautelar extrema, subvertedora do principio constitucional da presungdo de inocéncia,
& necessaria. £ itﬁportante para o magistrado que ¢ réu seja apresentado aos seus olhos, para que
verifigue que o mesmo ndo estd com sua integridade fisica e sa(de violadas. F assim que o bom

juiz se tranquiliza - como tuter gque & — da integridade dos bens juridicos citados.

Tranguilo, podsra confirmar a presteza dos servigos médico-legais quando atestam a
integridade fisica do preso, bem como que o trabalho da policia ndo se utilizou de méiodos
coercitives - que vale dizer, sdo, se descobertos, penalmente imprescritiveis, tamanha a ojeriza que
a hisféria recente do Poder Piblico impds ao futuro da Nagdo. £ nio & por video que o magistrado
reconhece as sutilezas de nossos vicios, nem mesmo a tranquilidade de nossos acertos.

Ademais, o contato pessoal entre preso e juiz {rard mais garantias de que esse encontro é
seguro e protegido, podendo o acusado se seniir a vontade para dar sua versdo dos fatos, corrende
menos risco de sofrer represalias, mesmo que inclua acusagbes de que agentes piblicos cometeram

crimes durante a abordagem,.

Assim, e valendo-nos da premissa Obvia que o Estado nfo deve subverter um direito para
adequa-lo ao seu conforto, & inadmissivel que a verificagdo da infegridade fisica do preso, bem
como da necessidade de discuss&o sobre a aplicabilidade ou ndo das medidas cautelares exiremas,

sejam feitas por videoconferéncia.
Precisamos retornar ap bom tempo que ¢ preso era levado a frente do juiz.
REDE JUSTICA CRIMINAL

14 de Julho 2014

FN)
it

CONECTA VT T

www.redejusticacriminal.org
Brasilia - Andresa Porto - (61) 8468-8486 - projetcjusticaciminal@gmall.com
Sao Paulo - Janaina Homerin - {11} 3093-7337- jnomerin@soudapaz.org.br
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A Sua Senhoria 0 Senhor

SENADO FEDERAL

Presidéncia

LUIZ FERNANBO BANDEIRA DE MELLO FILHO
Secretario-Geral da Mesa do Senado Federal

Senhor Secratério-Geral,

Brasilizes €de fevereiro de 2015,

Cumprimeniando-o, encaminha, para conhecimenio e providéncias pertinenles, os anesxcs

expedientes constanics da relagio abaixo, que foram enderegados a csta Presidéncia,

| DOCUMENTO

ORIGER

ASCUNTO

' Oficia n° CIRC — 472015

Cénaza Municipal de Caxias do Suf

Encamirha Mogio de contrariedade a0

anincio das medidas tomadas pelo Goverac
Federal, Classn

Trabalhadora. |

que  vde confra a

Dozumenio sem Numero

| Oficio RIC n° G02/2015

Requerimento das Vitimas da Invelidez

Solicita que seja airtbuida relatoria a PEC 30/14, ¢ ,
apds as vistas seiz aprovade e encaminhada ao |
plenirio para votagio ainda nesie  primeiro
triraestie do ano de 2015, por muilos aneseniados
que, segundo relafa, estdo morrende por falia de
condiges financeiras.

1 Rede Justiga Criminul

Encaminha ¢ requer a juntada ao Processedo do
Projeto de lei do Senado n® 334 de 2011, da
manifestacio die Rede Justiga Criminal favordvel &
maféria ¢ noies técnicas e de reuddio ao
pronuncizmanto do Ministério Pablico de Sao
Paulo,

Oficio n® 1383/2014 — DPLeg ~ Circualr

Céamara Municipai de Santima de Parnaiba

Encaminha Requerimento, profocaio ne

00860/2014, Oficio n® 1383/2014 — encaminha
Requerimento, preiocoto n® 0088G4/2014, Oficio
n® [385/2004 — encaminha  Reguerimento,
profocolo n® GOEEN0 /2014,

Oficie n® 0316/2015-DE/dfelr.

Camars Mundcipal de Iniz de Fora

Encaminha cépia do Pronunciamento proferkdo
pzio Vereador Milio Gasparetie,

Oficio n° 10,169/35-MF

Ministério da Fazenda

Encaminba documentagio contendo relatdrio com
as caracteristicas das operagdes de crédito anatisas
1o imbito daquels Ministdrio no més de janeiro de
2015,

T Oficie n° G06£2015-Circular

Cémara Municipal de Porto Alogre

Encaminha cdpin do Relatdrio da CPI destingda a
apurar a Qualidade na Prestacio dos Serviges na
Telcfonia Mével ¢ o Localizagdio das Antenas
Telefdnices em Forto Ale

i
[

Atsnciozamnente,

ps
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SENADO FEDERAL,

BECRETARIAGERAY, DA MESA

Brasilia, &0 de margo de 2015

Senhora Andresa Porto, Rede Justica Criminal,

Em atengdo ac Documento s/n® de Vossa Senhoris,
encaminhado a esta Secretaria-Geral pela Presidéncia do Senado,
informo que a referida manifestagéo foi encaminhada & Comisséo de
Constituiao, Justica e Cidadania do Senado Federal para ser
juntada ao processado da PEC n® 554, de 2011, que "Altera o § 1° do
art. 306 do Decreto-Lei n° 3.689, de 3 de outubro de 1941 (Cédigo de
Processo Penal), para determinar o prazo de vinte e quatro horas
para a apresentagdo do preso & autoridade judicial, apds efetivada
sua prisdo em flagrante”, que se encontra atualmente naquele 6rgo.

Atenciosamente,

%3 %emamgd ndeira ¥ jﬁlﬂf

s e
Seoretieioberal da esa fone ot B




