SENADO FEDERAL
PARECERES
Ne® 587 E 588, DE 2014

Sobre o Projeto de Lei da Camara n? 63, de 2013 (n¢
2.214/2011, na Casa de origem, do Deputado Valtenir
Pereira), que dispde sobre o processamento de recursos no
ambito da Justi¢a do Trabalho, alterando a Consolidagio das
Leis do Trabalho, aprovada pelo Decreto-Lei n2 5.452, de 1°
de maio de 1943, e da outras providéncias.

PARECER N2 587, DE 2014
(Da Comissao de Assuntos Sociais)

RELATOR: Senador PAULO PAIM

I-RELATORIO

Trata-se do Projeto de Lei da Camara (PLC) n° 63, de 2013, do
Deputado Valtenir Pereira, que dispde sobre o processamento de recursos no
&mbito da Justica do Trabalho, alterando a Consolidacéo das Leis do Trabalho
(CLT), aprovada pelo Decreto-Lei n° 5.452, de 1° de maio de 1943.

A justificativa da proposi¢do reside na necessidade de se conferir
seguranga e efetividade ao sistema recursal trabalhista, 4 luz do que dispde o
art. 5°, LXXVIII, da Constitui¢do Federal, no sentido de tornar razodvel a
duragéo do processo trabalhista.

Com essa finalidade, promovem-se diversas alteracbes nas
nermas que disciplinam a recorribilidade de decisées na Justica do Trabalho.

Em primeiro lugar, modifica-se o art. 894 da CLT, a fim de que o
recurso de embargos seja cabivel também nos casos em que a decisdo
proferida pelas Turmas do Tribunal Superior do Trabalho (TST) contrariar
sumula ou orientagdo jurisprudencial da mencionada Corte ou, ainda, simula
vinculante do Supremo Tribunal Federal (STF). Aumentam-se, ainda, os

poderes do Ministro Relator, que podera monocraticamente negar seguimento



~

ao recurso de embargos, em hipéteses nas quais a sua inadmissibilidade for
manifesta. Da mencionada decisdo denegatéria, nos termos do § 3° que se
busca inserir no art. 894 da CLT, cabera agravo, no prazo de oito dias.

Além disso, a proposicdo modifica a disciplina do recurso de
revista, para, nos mesmos moldes acima referidos, ampliar as suas hipdteses
de admissibilidade. Estabelece, ainda, a necessidade de se indicar o trecho da
decisdo recorrida que consubstancia o prequestionamento da matéria aventada
perante o TST; a imperiosidade de se apontar, de forma explicita, o
dispositivo de lei reputado ofendido pela decisdo impugnada; assim como de
se expor, analiticamente, as razdes do pedido de reforma do pronunciamento
jurisdicional combatido.

Determina-se, ainda, que os Tribunais Regionais do Trabalho
procedam & uniformizacio de sua jurisprudéncia, a fim de que a tese juridica
prevalecente nas Cortes locais seja o paradigma para a viabilizagio do
conhecimento do recurso de revista, pois a auséncia de referida previsdo no
sistema recursal trabalhista tem permitido o cabimento de recurso de revista
em face do pronunciamento de Turma do Tribunal Regional do Trabalho de
determinada regifo, possibilitando a fixacdo de diversos entendimentos sobre
uma unica questdo juridica na mesma unidade jurisdicional federativa e
impedindo o controle da autoridade da Lei Federal e da unidade da
Jurisprudéncia pelo TST.

No tocante aos embargos de declaracdio, o projeto disciplina as
hipdteses em que o TST poderd conferir efeito modificativo ao apelo e as
situacdes em que ndo haverd a interrupgdo para a interposi¢do de outros
TECUursos.

Relativamente ao agravo de instrumento, dispensa-se o
recolhimento do depdsito recursal, quando a finalidade do apelo for
destrancar recurso de revista que impugne decisdo contrdria a stumula ou
orientacdo jurisprudencial do TST.

Por fim, a proposicio incorpora & Justica do Trabalho, mediante
a insercdo dos arts. 896-B ¢ 8§96-C na CLT, procedimento para o exame de
recursos repetitivos.



A proposicdo foi distribuida 4 Comissdo de Assuntos Sociais
(CAS) e a Comiss&o de Constituigdo, Justiga e Cidadania (CCJ), cabendo a
ultima a decis@o terminativa sobre a matéria.

Até o momento, ndo foram oferecidas emendas.
E o relatério.

11 - ANALISE

Nos termos do art. 22, I da Constituicio Federal, compete a Unido
legislar privativamente sobre direito processual, motivo pelo qual a modificacdo
do sistema recursal trabalhista, insere-se no dmbito normativo do referido
dispositivo constitucional.

Além disso, por nfo se tratar de matéria cuja iniciativa seja
privativa do Presidente da Reptblica, do Procurador-Geral da Republica e dos
Tribunais Superiores, aos parlamentares é facultado iniciar o processo legislativo
sobre o tema, nos termos do art. 48 da Carta Magna.

Quanto & atribuichio da CAS para 0 exame de tdo importante
proposi¢do, o art. 100, I, do Regimento Interno do Senado Federal (RISF), a ela
confere tal prerrogativa.

Note-se, ainda, que nfo se trata de matéria constitucionalmente
reservada a lei complementar, motivo pelo qual a lei ordindria é o instrumento
apto a sua disciplina.

‘No mérito, a proposigdo torna efetivo o disposto no art. 5°,
LXXVTI, da Carta Magna, ao contribuir para o alcance da tio almejada duragio
razoavel do processo. Entretanto, nfo se descura da seguranca juridica que deve
nortear 0s pronunciamentos jurisdicionais emanados das cortes nacionais.

Isso porque, a0 mesmo tempo em que amplia as hipéteses de
admissibilidade do recurso de revista e dos embargos no TST, reforcando o
papel uniformizador da mais alta Corte Trabalhista do Pais. o projeto.majora 0s



poderes do Ministro Relator, evitando, com isso, que apelos manifestamente
inadmissiveis congestionem a pauta de julgamento de t3o assoberbado Tribunal.

O fortalecimento da uniformizagio jurisprudencial no ambito dos
Tribunais Regionais também trard maior seguranca juridica, sem qualquer
prejuizo ao papel institucional j& atribuido ao TST - o de uniformizar a
jurisprudéncia em dmbito nacional.

Nao menos importante destacar a disciplina conferida aos embargos
de declaracio, no sentido de somente se permitir a concessio de efeito
modificativo a0 apelo nas hipéteses em que a omissdo perpetrada pelo acérddo
recorrido for suficiente, por si so, para ensejar a sua reforma.

Garante-se, com 'isso, a corre¢d0 de decises injustas, sem
desprestigiar o direito de a outra parte se manifestar sobre o pedido formulado no
remédio aclaratério, o que, a toda evidéncia, encontra-se em conformidade com
o devido processo legal e com a ampla defesa, positivados no art. 5°, LIV e LV,
da Constituigdo Federal.

Importante, ainda, ressaltar o mérito de se trazer para a Justica do
Trabalho procedimento que confere maior racionalidade ao julgamento de
recursos que versem sobre a mesma controvérsia juridica.

Trata-se, pois, de medida que definitivamente contribui para o
aprimoramento da prestagio jurisdicional oferecida pela Justica do Trabalho, por
direcionar os seus esforgos para a resoluciio de novos conflitos oriundos das
relacBes entre capital e trabalho, e para o julgamento de diversos processos
tratam da mesma quest3o de fundo.

Por todos esses motivos, 0 PLC n° 63, de 2013, merece ser louvado
pelo Poder Legislativo.

Necessdria, apenas, a apresentacdo de uma emenda, que sane erro
formal de redacéo, verificado no § 3° que se busca inserir no art. 897-A da CLT.

Consiste ela na correghio da expressio “apresentacdo” por
“representacéio”, ja que € a representagio processual da parte 0 pressuposto
recursal extrinseco necessario ao conhecimento dos embargos de declaragao



1I1-VOTO

Do exposto, opina-se pela constitucionalidade, juridicidade e
regimentalidade do PLC n® 63, de 2013, e vota-se por sua aprovagho, adotada
a seguinte emenda:

EMENDA DE REDACAO N2 1 - CAS

Dé-se ao § 3° do art. 897-A da Consolidagdo das Leis do
Trabalho (CLT), aprovada pelo Decreto-Lei n® 5.452, de 1° de maio de 1943,
na forma do art. 1° do Projeto de Lei da Camara (PLC) n° 63, de 2013, a
seguinte redacdo:

§ 3° Os Embargos de Declaragdo interrompem o prazo para a
interposicdo de outros recursos, por qualquer das partes, salvo quando
intempestivos, irregular a representagdc da parte ou ausente a sua
assinatura.” (NR)

Sala da Comisséo, 16 de outubro de 2013

Senador WALDEMIR MOKA

Comissdo de Assuntos Sociais Presidente
Presidente ’




SENADO FEDERAL
Comissdo de Assuntos Sociais - CAS

PROJETO DE LEI DA CAMARA N° 63, de 2013
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PARECER N2 588, DE 2014
(Da Comissao de Constituigao, Justica e Cidadania)

RELATOR: Senador ROMEROQ JUCA

I- RELATORIO

Trata-se do Projeto de Lei da Camara (PLC) n° 63, de 2013, do
Deputado Valtenir Pereira, que dispde sobre o processamento de recursos no
ambito da Justica do Trabalho, alterando a Consolidagdo das Leis do Trabalho
(CLT), aprovada pelo Decreto-Lei n® 5.452, de 1° de maio de 1943.

A justificativa da proposi¢io reside no imperativo de se conferir
efetividade ao disposto no art. 5°, LXXVIIl, da Constituicdo Federal, no
sentido de tornar razoavel a duragdo do processo trabalhista.

Em face disso, promovem-se diversas modifica¢des nas normas
que disciplinam a recorribilidade de decisdes na Justi¢a do Trabalho.

Em primeiro lugar, altera-se o art. 894 da CLT, a fim de que o
recurso de embargos seja cabivel também nos casos em que a decisdo proferida
pelas Turmas do Tribunal Superior do Trabalho (TST) contrariar simula ou
orientagdo jurisprudencial da mencionada Corte ou, ainda, stmula vinculante
do Supremo Tribunal Federal (S¥H). Majgram-se, ainda, os poderes do
Ministro Relator, que podera mofiocfaticamefite negar seguimento ao recurso
de embargos, em hipoteses nas duaiy a sua inadmissibilidade for manifesta. Da




mencionada decisdo denegatdria, nos termos do § 3° que se busca inserir no art.
894 da CLT, cabera agravo, no prazo de oito dias.

Além disso, a proposicdo modifica a disciplina do recurso de
revista, para, nos mesmos moldes acima referidos, ampliar as suas hipoteses de
admissibilidade. Estabelece, ainda, a necessidade de se indicar o trecho da
decisdo recorrida que consubstancia ¢ prequestionamento da matéria aventada
perante o TST; a imperiosidade de se apontar, de forma explicita, o dispositivo
de lei reputado ofendido pela decisdo impugnada; assim como de se expor,
analiticamente, as razoes do pedido de reforma do pronunciamento

cdirimmal A oty
Jul lbUlLle 1al vulliva

Determina-se, ainda, que os Tribunais Regionais do Trabalho
procedam a uniformizag8o de sua jurisprudéncia, a fim de que a tese juridica
prevalente nas Cortes locais seja a tinica a ser utilizada como paradigma para a
viabilizacdo do conhecimento do recurso de revista.

No tocante aos embargos de declaragdo, o projeto disciplina as
hip6teses em que a Corte Superior Trabalhista poderd conferir efeito
modificativo ao apelo e as situagbes em que nfio haverd a interrupgdo para a
interposi¢éo de outros recursos.

Relativamente ao agravo de instrumento, torna prescindivel o
recolhimento do depésito recursal, quando a finalidade do apelo for destrancar
recurso de revista que impugne decisdo contraria a simula ou orientagio

jurisprudencial do TST.

Por fim, a proposig¢éo incorpora a Justi¢a do Trabalho, mediante a
inser¢do dos arts. 896-B ¢ 896-C na CLT, procedimento para o exame de
recursos repetitivos.

~

o de Assuntos Sociais

A proposicdo foi distribuida a Comiss
(T ACH A acta (Mamicean da Canctitniadn Tngticra a Hidadania AT nnkanr‘n_
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lhe a decisdo terminativa sobre a matéria.

Nela, a expressio “apresentagéo”, consfdnte no §/B° que se busca inserir no art.
897-A da CLT, ¢ substituida por “represéntacdp’f, ao fundamento de que esta
consiste no pressuposto recursal ext rinseco ngcessario ao conhecimento dos

embargos de declaragdo. %/

Na CAS, a proposigédo foi aprovac}om uma emenda de redagdo.



Até o momento, ndo foram oferecidas emendas perante esta
Comisséo.

E o relatorio.

Il - ANALISE

Nos termos do art. 22, I da Constituigdo Federal, compete a Unido
legislar privativamente sobre direito processual, motivo pelo qual a modificacdo
do sistema recursal trabalhista, insere-se no Aambito normativo do referido
dispositivo constitucional.

Além disso, por ndo se tratar de matéria cuja iniciativa seja privativa
do Presidente da Republica, do Procurador-Geral da Republica e dos Tribunais
Superiores, aos parlamentares é facultado iniciar o processo legislativo sobre o
tema, nos termos do art. 48 da Carta Magna.

Quanto a atribuicdo da CCJ para o exame de tdo importante
proposig¢do, o art. 101, I e II, d, do Regimento Interne do Senado Federal (RISF), a

ela confere tal prerrogativa.

Assim sucede, pois, ao referido orgéo colegiado incumbe o exame da
constitucionalidade, juridicidade e regimentalidade das proposicdes a ele
submetidas. No particular, o PL.C n° 63, de 2013, ndo apresenta quaisquer vicios
que comprometam a sua framitag#o.

Além disso, no mérito, a CCJ cabe se manifestar sobre projetos de lei
alterem o direito processual brasileiro.

Note-se, ainda, que ndo se trata de matéria constitucionalmente
reservada a lei complementar, motivo pelo qual a lei ordindria € o instrumento apto
a sua disciplina.

Ultrapassado o exame dos aspectos formais da proposi¢éo, no mérito,
verifica-se que ela tora efetivo o disposto no art. 5°, LXXVII], da Carta Magna,
ao contribuir para o alcance da tdo almejada duragfo razodvel do processo.
Entretanto, ndo se descura da seg a juridica que deve nortear os
pronunciamentos jurisdicionais emanado d/as cortes nacionais.
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Isso porque, ao mesmo tempo em que amplia as hipdteses de
admissibilidade do recurso de revista e dos embargos no TST, refor¢ando o papel
uniformizador da mais alta Corte Trabalhista do Pais, o projeto majora os poderes
do Ministro Relator, evitando, com isso, que apelos manifestamente inadmissiveis
congestionem a pauta de julgamento de tio assoberbado Tribunal.

Néo menos importante destacar a disciplina conferida aos embargos
de declaragdo, no sentido de somente se permitir a concessdo de efeito
modificativo ao apelo nas hipdteses em que a omissdo perpetrada pelo acérddo
recorrido for suficiente, por si sd, para ensejar a sua reforma.

Garante-se, com isso, a corregdo de decisdes injustas, sem
desprestigiar o direito de a outra parte se manifestar sobre o pedido formulado no
remédio aclaratdrio, o que, a toda evidéncia, encontra-se em conformidade com o
devido processo legal e com a ampla defesa, positivados no art. 5°, LIV e LV, da

Constitui¢do Federal.

Importante, ainda, ressaltar a importéncia de se trazer para a Justica
do Trabalho procedimento que confere maior racionalidade ao julgamento de
recursos que versem sobre a mesma controvérsia juridica.

Trata-se, pois, de medida que definitivamente contribui para o
aprimoramento da prestagdo jurisdicional oferecida pela Justica do Trabalho, por
direcionar os seus esforos para a resolugio de novos conflitos oriundos das
relagbes entre capital e trabatho, e para o julgamento de diversos processos tratam
da mesma questdo de fundo.
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Por todos esses motivos, o PLC n°® 63, de 2013, merece ser louvado
pelo Poder Legislativo.

Quanto 4 Emenda n® 1 — CAS, por apenas corrigir imperfeicio
redacional da proposigdo, sua aprovagio é medida que se impde.

- vOTO

stitucipnalidade, juridicidade e
ota-se/por sua aprovagdo, com a

Do exposto, opina-se pela
regimentalidade do PLC n® 63, de 2013
Emenda de Redagdo n° 1 — CAS.

Sala da Comiss3o, 4 de junho de 2014.

/¢ € -Prébidente

7
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, Relator
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SENADO FEDERAL
SECRETARIA-GERAL DA MESA
SECRETARIA DE COMISSOES
COMISSAO DE CONSTITUICAO, JUSTICA E CIDADANIA

TEXTO FINAL
Do PROJETO DE LEI DA CAMARA N° 63, DE 2013

Na Comissio de Constituicio, Justica e Cidadania que:

Dispde sobre o processamento de recursos no
dmbito da Justica do Trabalho, alterando a
Consolidagio das Leis do Trabalho, aprovada pelo
Decreto-Lei n® 5.452, de 1° de maio de 1943, e da
outras providéncias.

O CONGRESSO NACIONAL decreta:

Art. 1° Os arts. 894, 896, 897-A e 899 da Consolidagdo das Leis
do Trabalho, aprovada pelo Decreto-Lei n® 5.452, de 1° de maio de 1943,
passam a vigorar com as seguintes alteragdes:

FATE 8O e

..............................................................................................................

IT — das decisdes das Turmas que divergirem entre si ou das
decisdes proferidas pela Se¢do de Dissidios Individuais, ou contrarias a
sumula ou orientagfo jurisprudencial do Tribunal Superior do Trabalho
ou simula vinculante do Supremo Tribunal Federal.

§ 1° A divergéncia apta a ensejar os Embargos deve ser atual,
nao se considerando tal a ultrapassada por sumula do Tribunal
Superior do Trabalho ou do Supremo Tribunal Federal, ou superada
por iterativa e notéria jurisprudéncia do Tribunal Superior do
Trabalho.

§ 2° O Ministro Relator denegara seguimento aos Embargos:

I - se a decisido recorrida estiver em consonéncia com simula da
Jurisprudéncia do Tribunal Superior do Trabalho ou do Supremo
Tribunal Federal, ou com iterativa, notdria e atual jurisprudéncia do
Tribunal Superior do Trabalho, cumprindo-lhe indic4-la;
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II — nas hipdteses de intempestividade, desergdo, irregularidade
de representagdo ou de auséncia de qualquer outro pressuposto
extrinseco de admissibilidade.

§ 3° Da decisdo denegatoria dos Embargos caberd Agravo, no
prazo de 8 (oito) dias.”(NR)

a) derem ao mesmo dispositivo de lei federal interpretacdo
diversa da que lhe houver dado outro Tribunal Regional do Trabalho,
no seu Pleno ou Turma, ou a Se¢do de Dissidios Individuais do
Tribunal Superior do Trabalho, ou que contrariarem stmula de
jurisprudéncia uniforme dessa Corte ou simula vinculante do Supremo
Tribunal Federal;

.................................................................................................................

§ 1° O Recurso de Revista, dotado de efeito apenas devolutivo,
sera interposto perante o Presidente do Tribunal Regional do Trabalho,
que, por decisdo fundamentada, podera recebé-lo ou denega-lo.

§ 1°-A Sob pena de néo conhecimento, € 6nus da parte:

I — indicar o trecho da decisdo recorrida que consubstancia o
prequestionamento da controvérsia objeto do Recurso de Revista;

II — indicar, de forma explicita e fundamentada, contrariedade a
dispositivo de lei, simula ou orientagdo jurisprudencial do Tribunal
Superior do Trabalho que conflite com a decis#o regional;

III ~ expor as razdes do pedido de reforma, impugnando todos os
fundamentos juridicos da decisio recorrida, inclusive mediante
demonstragdo analitica de cada dispositivo de lei, da Constituiggo
Federal, de simula ou orientagdo jurisprudencial cuja contrariedade
aponte.

...............................................................................................................

§ 3° Os Tribunais Regionais do Trabalho procederio,
obrigatoriamente, & uniformizagfo de sua jurisprudéncia e aplicardo,
nas causas da competéncia da Justica do Trabalho, no que couber, o
incidente de uniformizagfo de jurisprudéncia previsto nos termos do
Capitulo I do Titulo IX do Livro I do Cédigo de Processo Civil.

§ 4° Ao constatar, de oficio ou mediante provocacdo de qualquer
das partes ou do Ministério Publico do Trabalho, a existéncia de
decisdes atuais e conflitantes no &mbito do mesmo Tribunal Regional
do Trabalho sobre o tema objeto de recurso de revista, o Tribunal
Superior do Trabalho determinard o retorno dos autos a Corte de
origem, a fim de que proceda 2 uniformizagio da Jjurisprudéncia,

§ 5% A providéncia a que se refere o § 4° devera ser determinada
pelo Presidente do Tribunal Regional do Trabalho, ao emitir juizo de
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admissibilidade sobre o Recurso de Revista, ou pelo Ministro Relator,
mediante decisBes irrecorriveis.

§ 6° Apbs o julgamento do incidente a que se refere o § 3°,
unicamente a simula regional ou a tese juridica prevalecente no
Tribunal Regional do Trabalho e ndo conflitante com samula ou
orientagdo jurisprudencial do Tribunal Superior do Trabalho servira
como paradigma para viabilizar o conhecimento do Recurso de
Revista, por divergéncia.

§ 7° A divergéncia apta a ensejar o Recurso de Revista deve ser
atual, ndo se considerando como tal a ultrapassada por sumula do
Tribunal Superior do Trabalho ou do Supremo Tribunal Federal, ou
superada por iterativa e notéria jurisprudéncia do Tribunal Superior do

Trabalho.

§ 8° Quando o recurso fundar-se em dissenso de julgados,
incumbe ao recorrente o énus de produzir prova da divergéncia
jurisprudencial, mediante certiddo, copia ou citagio do repositério de
Jurisprudéncia, oficial ou credenciado, inclusive em midia eletrénica,
em que houver sido publicada a decisdo divergente, ou ainda pela
reprodugdo de julgado disponivel da intemet, com indicagdo da
respectiva fonte, mencionando, em qualquer caso, as circunstancias
que identifiquem ou assemelhem os casos confrontados.

§ 9° Nas causas sujeitas ao procedimento sumarissimo, somente
sera admitido Recurso de Revista por contrariedade a simula de
Jurisprudéncia uniforme do Tribunal Superior do Trabalho, simula
vinculante do Supremo Tribunal Federal e violagio direta da
Constitui¢do Federal.

§ 10. Cabe Recurso de Revista por violagio a lei federal, por
divergéncia jurisprudencial e por ofensa a Constituigio Federal, nas
execugles fiscais e nas controvérsias da fase de execucdo que
envolvam a Certiddo de Débitos Trabalhistas, criada pela Lei n°
12.440, de 7 de julho de 2011.

§ 11. Quando o recurso tempestivo contiver defeito formal gue

ndo se repute grave, o Tribunal Superior do Trabalho poders
desconsiderar o vicio ou mandar sana-lo, julgando o mérito.

§ 12. Da decisgo denegatdria cabera Agravo, no prazo de 8 (oito)
dias.

§ 13. Dada a relevancia da matéria, por iniciativa de um dos
membros da Segdo Especializada em Dissidios Individuais do Tribunal
Superior do Trabalho, aprovada pela maioria dos integrantes da Segio,
0 julgamento a que se refere o § 3° poderd ser afeto ao Tribunal

Pleno.”(NR)
ATt B97-A et
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§ 1° Os erros materiais poderdo ser corrigidos de oficio ou a
requerimento de qualquer das partes.

§ 2° Eventual efeito modificativo dos Embargos de Declaragiio
somente poderd ocorrer em virtude da correcdo de vicio na decisdo
embargada e desde que ouvida a parte contrdria, no prazo de 5 (cinco)

dias.

§ 3° Os Embargos de Declaragéo interrompem o prazo para a
interposi¢do de outros recursos, por qualquer das partes, salvo quando
intempestivos, irregular a representagio da parte ou ausente a sua

assinatura.” (NR)
FATE BT, ottt ettt

.................................................................................................................

§ 8° Quando o Agravo de Instrumento tem a finalidade de
destrancar recurso de revista que se insurge comtra decisio que
contraria a jurisprudéncia uniforme do TST, consubstanciada nas suas
sumulas ou em orientagdo jurisprudencial, ndo havera obrigatoriedade
de se efetuar o depdsito referido no § 7° deste artigo.”(NR)

Art. 2° A Consolidagdo das Leis do Trabalho, aprovada pelo

Decreto-Lei n° 5.452, de 1° de maio de 1943, passa a vigorar acrescida dos
seguintes arts. 896-B e §96-C:

“Art. 896-B. Aplicam-se ao Recurso de Revista, no que couber,
as normas do Codigo de Processo Civil relativas ao julgamento dos
Recursos Extraordindrios e Especial repetitivos.”

“Art. 896-C. Quando houver multiplicidade de recursos de
revista fundados em idéntica questdo de direito, a questdo poders ser
afetada a Secfo Especializada em Dissidios Individuais ou ao Tribunal
Pleno, por decisdo da maioria simples de seus membros, mediante
requerimento de um dos Ministros que compdem a Segdo
Especializada, considerando a relevancia da matéria ou a existéncia de
entendimentos divergentes entre os Ministros dessa Secdo ou das-
Turmas do Tribunal.

§ 1° O Presidente da Turma ou da Segdo Especializada, por
indicag@o dos relatores, afetard um ou mais recursos representativos da
controvérsia, para julgamento pela Segfio Especializada em Dissidios
Individuais ou pelo Tribunal Pleno, sob o rito dos recursos repetitivos.

§ 2° O Presidente da Turma ou da Se¢do Especializada que afetar
um processo para julgamento sob rito do recurso repetitivo deverd
expedir comunicagdo aos demais Presidentes de Turmas ou Segéo
Especializada, que poderdo afetar outros processos sobre a questdo
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para julgamento conjunto, a fim de conferir ao 6rgdo julgador uma
visdo global da questio.

§ 3° O Presidente do Tribunal Superior do Trabalho oficiard os
Presidentes dos Tribunais Regionais do Trabalho para que suspendam
Os recursos interpostos em casos idénticos aos afetados como recursos
repetitivos, até o pronunciamento definitivo do Tribunal Superior do

Trabalho.

§ 4° Caberd ao Presidente do Tribunal de origem admitir um ou
mais recursos representativos da controvérsia, os quais serfio
encaminhados ao Tribunal Superior do Trabatho, ficando suspensos os
demais recursos de revista até o pronunciamento definitivo do Tribunal
Superior do Trabalho.

§ 5° O relator do Tribunal Superior do Trabalho poderd
determinar a suspensdo dos recursos de revista ou de embargos que
tenham como objeto idéntica controvérsia ao do recurso afetado como
repetitivo.

§ 6° O recurso repetitivo serd distribuido dentre um dos
Ministros membros da Seg¢o Especializada ou do Tribunal Pleno e a
um Ministro revisor,

§ 7° O relator poderé solicitar informagdes, a serem prestadas no
prazo de 15 (quinze) dias, aos Tribunais Regionais do Trabalho a
respeito da controvérsia.

§ 8° O relator podera admitir manifestagdo de pessoas, érgdos ou
entidades com interesse na controvérsia, inclusive como assistente
simples, na forma da Lei n° 5.869, de 1! de janeiro de 1973 - Cddigo
de Processo Civil.

§ 9° Recebidas as informagdes e, se for o caso, apés cumprido o
disposto no § 7° deste artigo, tera vista o Ministério Publico pelo prazo
de 15 (quinze) dias.

§ 10. Transcorrido o prazo para o Ministério Piblico e remetida
cbpia do relatério aos demais Ministros, o processo serd incluido em
pauta na Seg3o Especializada ou no Tribunal Pleno, devendo ser
julgado com preferéncia sobre os demais feitos.

§ 11. Publicado o acérddo do Tribunal Superior do Trabalho, os
recursos de revista sobrestados na origem:

I - terdio seguimento denegado na hipétese de o acérddo recorrido
coincidir com a orientacdo a respeito da matéria no Tribunal Superior
do Trabatho; ou

I - serdo novamente examinados pelo Tribunal de origem na
hipétese de o acérddo recorrido divergir da orientagdo-do Tribunal
Superior do Trabalho a respeito da matéria.



§ 12. Na hipotese prevista no inciso II do § 11 deste artigo,
mantida a decisdo divergente pelo Tribunal de origem, far-se-a o
exame de admissibilidade do recurso de revista.

§ 13. Caso a questdo afetada e julgada sob o rito do recurso
repetitivo também contenha questdo constitucional, a decissio proferida
pelo Tribunal Pleno ndo obstara o conhecimento de eventuais recursos
extraordindrios sobre a questdo constitucional.

§ 14. Aos recursos extraordindrios interpostos perante o Tribunal
Superior do Trabalho serd aplicado o procedimento previsto no art.
543-B da Lei n° 5.869, de 11 de janeiro de 1973 - Codigo de Processo
Civil, cabendo ao Presidente do Tribunal Superior do Trabalho
selecionar um ou mais recursos representativos da controvérsia e
encaminhéd-los ao Supremo Tribunal Federal, sobrestando os demais
até o pronunciamento definitivo da Corte, na forma do § 1° do art. 543-
da Lein°® 5.869, de 1] de janeiro de 1973 - Cddigo de Processo Civil.

§ 15. O Presidente do Tribunal Superior do Trabalho podera
oficiar os Tribunais Regionais do Trabalho e os Presidentes das
Turmas e da Segdo Especializada do Tribunal para que suspendam os
processos idénticos aos selecionados como recursos representativos da
controversia e encaminhados ao Supremo Tribunal Federal, até o seu
pronunciamento definitivo.

§ 16. A decisdo firmada em recurso repetitivo ndo serd aplicada
aos casos em que se demonstrar que a situagio de fato ou de direito é
distinta das presentes no processo julgado sob o rito do recurso
repetitivo.

§ 17. Caberd a revisdo da decisdo firmada em julgamento de
recursos repetitivos, quando se alterar a situagdo econdmica, social ou
juridica, caso em que serd respeitada a seguranga juridica das relagdes
firmadas sob a égide da decisdo anterior, podendo o Tribunal Superior
do Trabalho modular os efeitos da decisio que a tenha alterado,”

Art. 3° Esta Lei entra em vigor ap6s decorridos 60 (sessenta) dias
da data de sua publicagio.

Sala da Comissao, 4 de junho de 2014.

A{,&U /( b—y e

Senador ANIBAL DINIZ, Vice-Presidente
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LEGISLAGAOQ CITADA ANEXADA PELA SECRETARIA-GERAL DA MESA
CONSTITUICAO DA REPUBLICA FEDERATIVA DO BRASIL DE 1988

iTuLo 1l
Dos Direitos e Garantias Fundamentais
CAPITULO |
DOS DIREITOS E DEVERES INDIVIDUAIS E COLETIVOS

Art. 5° Todos sdo iguais perante a lei, sem distingdo de qualquer natureza, garantindo-se
30s brasileiros e gos estrangeiros residentes no Pais a inviolabilidade do direito a vida, a
liberdade, a igualdade, & seguranga e a propriedade, nos termos seguintes:

LIV - ninguém sera privado da liberdade ou de seus bens sem o devido processo legaf;

LV - aocs litigantes, em processo judicial ou administrativo, e aos acusados em geral sdo
assegurados o contraditério e ampla defesa, com os meios e recursos a ela inerentes;

LXXVIIl a todos, no ambito judicial e administrativo, s&0 assegurades a razoavel duracao do
processo e 05 meios que garantam a celeridade de sua tramitagdo. {Incluido pela Emenda
Constitucional n® 45, de 2004)

Art. 22. Compete privativamente & Unido legislar sobre:

| - direito civil, comercial, penal, processual, efeitoral, agraric, maritimo, aeronautico,
espacial e do trabalho;

Segao Il
DAS ATRIBUICOES DO CONGRESSO NACIONAL

Art. 48, Cabe ao Congresso Nacional, com a sangdo do Presidente da Republica, ndo
exigida esta para o especificado nos arts. 49, 51 e 52, dispor sobre todas as matérias de
competéncia da Unido, especiaimente sobre:

| - sistema tributario, arrecadagio e distribuigdo de rendas;

Il - plano plurianual, diretrizes orgamentarias, orcamento anual, operagdes de crédito, divida
publica e emissdes de curso forgado;

Il - fixagdo e modificagdo do efetivo das Forgas Armadas;
IV - planos e programas nacionais, regicnais e setcriais de desenvolvimento;

V - limites do territorio nacional, espago aéreo e maritimo e bens do dominio da Unio;
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VI - incorporag&o, subdiviso cu desmembramento de areas de Territdrios ou Estados,
ouvidas as respectivas Assembléias Legislativas;

Vil - transferéncia temporaria da sede do Governo Federal,
VIl - concesséo de anistia;

IX - organizagdo administrativa, judiciaria, do Ministério Publico e da Defensoria Publica da
Unido e dos Territorios e organizagfo judicigria e do Ministério Publico do Distrito
Federal, (Redagéo dada pela Emenda Constitucional n® 69, de 2012) (Producio de efeito)

X - criagdo, transformacéo e extingao de cargos, empregos e fungdes plblicas, observado o
que estabelece o art. 84, VI, b; (Redacio dada pela Emenda Constitucional n® 32, de 2001)

Xl - criagé&o e extingéo de Ministérios e 6rgaos da administragao publica; {Redacéo dada
pela Emenda Constitucional n® 32, de 2001)

Xl - telecomunicacdes e radiodifusio;
Xl - matéria financeira, cambial e monetdria, instituigdes financeiras & suas operagbes;
XIV - moeda, seus limites de emiss&o, e montante da divida mobiliaria federal.

XV - fixag8o do subsidio dos Ministros do Supremo Tribunal Federal, observado o que
dispdem os arts. 39, § 4% 150, ll; 153, H}; e 153, § 2° | (Redacdo dada pela Emenda
Constitucional n® 41, 19.12.2003)

DECRETO-LEI N.° 5.452, DE 1° DE MAIQ DE 1943

Aprova a Consolidagéo das Leis do Trabalhe.,

Art. 894. No Tribunal Superior do Trabalho cabem embargos, no prazo de 8 (oito)
dias: (Redagdo dada pela Lei n® 11.498, de 2007)

| - de deciséo n&o unanime de julgamento que: {Incluido pela pela Lei n® 11.496, de
2007)

a) conciliar, julgar ou homologar concilizgdo em dissidios coletivos que excedam a
competéncia territorial dos Tribunais Regionais do Trabalho e estender ou rever as sentencas
normativas do Tribunal Superior do Trabalho, nos casos previstos em lei; e (Incluido pela pela
Lei n® 11.4986, de 2007)

b) (VETADO)

{] - das decisfes das Turmas que divergirem entre si, ou das decisbes proferidas pela
Se¢@o de Dissidios Individuais, salvo se a decisdo recorrida estiver em consonincia com
sumula ou orientagéo jurisprudencial do Tribunal Superior do Trabalho cu do Supremo Tribunal
Federal. (Incluido pela pela Lei n® 11.496, de 2007)
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Art. 896 - Cabe Recursc de Revista para Turma do Tribunal Superior do Trabalho das
decisdes proferidas em grau de recurso ordinario, em dissidio individual, pelos Tribunais
Regionais do Trabalho, quando: (Redagao dada pela Lei n® 9.756, de 17.12.1998)

a) derem ao mesmo dispositivo de lei federal interpretagio diversa da que lhe houver
dado outro Tribunal Regional, no seu Pleno ou Turma, ou a Segéo de Dissidios Individuais do
Tribunal Superior do Trabalho, ou a Sumula de Jurisprudéncia Uniforme dessa
Corte; (Redagéo dada pela Lein® 9.756, de 17.12.1998)

b) derem ac mesmo dispositivo de lei estadual, Convengéo Coletiva de Trabalho,
Acordo Coletivo, sentenga normativa ou regulamento empresarial de observancia obrigattria
em area territorial que exceda a jurisdigio de Tribunal Regional prolator da decisdo recorrida,
interpretagdo divergente, na forma da alinea a; (Redagio dada pela Lei n® 9.756, de
17.12.1998)

¢) proferidas com violagdo literal de disposig8o de lei federal ou afronta direta e literal &
Constituicao Federal. (Redagao dada pela Lei n® 9.756, de 17.12.1998)

§ 10 O Recurso de Revista, dotado de efeitc apenas devolutivo, sera apresentado ao
Presidente do Tribunal recorrido, que poderd recebé-lo ou denegé-lo, fundamentando, em
qualquer caso, a decisdo. (Redagéo dada pela Lei n® 9.756, de 17.12.1998)

§ 20 Das decisdes proferidas pelos Tribunais Regionais do Trabalho ou per suas
Turmas, em execugdo de sentenga, inclusive em processo incidente de embargos de terceiro,
ndo cabera Recurso de Revista, salvo na hipdtese de ofensa direta e literal de norma da
Constituicio Federal. {(Redacgéo dada pela Lei n® 9.756, de 17.12.1998)

§ 300s Tribunais Regionais do Trabalho procederdo, obrigatoriamente, a
uniformizagéo de sua jurisprudéncia, nos termos do Livro |, Titulo IX, Capitulo | do CPC, nao
servindo a simula respectiva para ensejar a admissibilidade do Recurso de Revista quando
contrariar Sumula da Jurisprudéncia Uniforme do Tribunal Superior do Trabalho. (Redagéo
dada pela Lei n® 9.756, de 17.12.1988)

§ 4° A divergéncia apta a ensejar o Recurso de Revista deve ser atual, ndo se
considerando como tal a ultrapassada por sumula, ou superada por iterativa e notéria
jurisprudéncia do Tribunal Superior do Trabalho. alterado pela Lei n® 9.756, de 17.12.1998)

§ 5° - Estando a decis&o recerrida em conscnancia com enunciado da Sumula da
Jurisprudéncia do Tribunal Superior do Trabalho, podera o Ministro Relator, indicando-o, negar
seguimento ao Recurso de Revista, aos Embargos, ou ao Agrave de Instrumento. Sera
denegado seguimento ao Recurso nas hipdteses de intempestividade, desercdo, falta de
algada e ilegitimidade de representagdo, cabendo a interposigdo de Agravo. (Redagio dada
pela Lein® 7.701, de 21.12.1988)

§ 6° Nas causas sujeitas ao procedimento sumarissimo, somente sera admitido
recurso de revista por contrariedade a simula de jurisprudéncia uniforme do Tribunal Superior
do Trabalho e violagic direta da Constituigio da Republica. (Incluido pela Lei n® 9.957, de
12.1.2000)

Art.806-A- O Tribuna! Superior do Trabalhe
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econdmica, politica, social ou juridica. (Incluido pela Medida Proviséria n® 2.226, de 4.9.2001)

Art. 897 - Cabe agravo, no prazo de 8 (cito) dias: (Redacdo dada pela Lei n® 8432
11.6.1992)

a) de petigdo, das decisbes do Juiz ou Presidente, nas execugdes, (Redacdo dada
pela Lein® 8.432, 11.6.1992)
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b} de instrumento, dos despachos que denegarem a interposicdo de
recursos. (Redac8o dada pela Lei n® 8.432, 11.6.1992)

§ 1° - O agrave de peticBo sé serd recebido quando o agravante delimitar,
justificadamente, as matérias e os valores impugnados, permitida a execucao imediata da parte
remanescente até o final, nos préprios autos ou por carta de sentenca. (Redacdo dada pela Lei
n°8.432, 11.6.1892)

§ 2° - O agravo de instrumento interpesto contra 0 despacho que n&o receber agravo
de peticdo ndo suspende a execugdo da sentenga. (Redacdo dada pela Lei n® 8.432

11.6.1992)

§ 3° - Na hipotese da alinea a deste artige, o agravo sera julgado pelo préprio Tribunal,
presidido pela autoridade recorrida, salvo se tratar de deciséo do Presidente da Junta ou do
Juiz de Direito, quando o julgamento competira a uma das Turmas do Tribunal Regional a que
estiver subordinado o prolator da sentenga, observade o disposto no art. 679 desta
Consclidagdo, a quem este remetera as pec¢as necessdrias para 0 exame da matéria
controvertida, em autos apartados, ou nos préprios autos, se tiver determinada a extragée de
carta de sentenga. (Redacio dada pela Lei n® 8.432, 11.6.1992)

§ 32 Na hipétese da alinea a deste artigo, 0 agravo sera julgado pelo proprio tribunal,
presididc pela autoridade recerrida, salvo se se tratar de deciséo de Juiz do Trabalho de 1?
Insténcia ou de Juiz de Direito, quando ¢ julgamento competird a uma das Turmas do Tribunal
Regional a que estiver subordinado o prolator da sentenga, observado o disposto no art. 679, a
quem este remetera as pe¢as necessarias para o exame da matéria controvertida, em autos
apartados, ou nos proprios autos, se tiver sido determinada a extragdo de carta de
sentenga. (Redacdo dada pela Lein® 10.035, de 25.10.2000)

§ 4° - Na hipétese da alinea b deste artigo, ¢ agravo sera julgado pelo Tribunal que
seria competente para conhecer o recurso cuja interposicéo foi denegada. (Incluido pela Lei n®

8.432, 11.6.1892)

§ 5° Sob pena de ndo conhecimento, as partes promoverao a formagao do instrumento
do agravo de modec a possibilitar, caso provido, ¢ imediato julgamento do recurso denegado,
instruindo a peticdo de interposicao: (Incluido pela Lei n® 9.756, de 17.12.1998)

| - obrigatoriamente, com coépias da decisdo agravada, da certiddo da respectiva
intimagao, das procuragbes outorgadas acs advogados do agravante e do agravado, da
peticdo inicial, da contestaczo, da decisao originaria, da comprovagéo do deposito recursal e
do recolhimento das custas; (Incluido pela Lein® 9.756, de 17.12.1998)

| - obrigatoriamente, com copias da decisdo agravada, da certiddo da respectiva
intimagao, das procuragbes outorgadas aos advogados do agravante e do agravado, da
peticao inicial, da contestagéo, da decisio originéria, do depdsito recursal referente ao recurso
que se pretende destrancar, da comprovagdc do recolhimento das custas e do depbsito
recursal a que se refere 0 § 72do art. 899 desta Consolidacéo,; (Redacio dada pela Lei n®

12.275, de 2010)

Il - facultativamente, com outras pegas que © agravante reputar uteis ao deslinde da
matéria de mérito controvertida.{Incluido pela Lei n® 9.756, de 17.12,1998)

§ 620 agravado serd intimado para oferecer resposta 3o agravo e ao recurso
principal, instruindo-a com as pegas que considerar necessarias ao julgamento de ambos os
recursos.(Incluido pela Lei n® 9.756, de 17.12.1998}

§ 79 Provido o agravo, a Turma deliberara sobre o julgamento do recurso principal,
observando-se, se for 0 caso, daf em diante, o procedimento relativo a esse recurso. (Incluido
pela Lein®9.756, de 17.12.1998)
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§ 8° Quando o agravo de peti¢ao versar apenas sobre as contribuigdes sociais, o juiz
da execucdo determinara a extragdo de cépias das pegas necessarias, que serao autuadas em
apartado, conforme dispde o § 3%, parte final, e remetidas & instancia superior para apreciagao,

apos contraminuta.(Paragrafo incluido pela Lei n® 10.035, de 25.10.2000)

Art. 897-A Caber&o embargos de declaragdo da sentenga ou acord&o, no prazo de
cinco dias, devendo seu julgamento ocorrer na primeira audiéncia ou sesséo subsequente a
sua apresentacdo, registrado na certido, admitido efeito modificativo da decisdo nos casos de
omissgo e contradigdo no julgado e manifesto equivoco no exame dos pressupostos
extrinsecos do recurso. {Incluido pela Lei n® 9.957, de 12.1.2000)

Paragrafo Unico. Os erros materiais poderdo ser corrigidos de oficio ou a requerimento
de qualquer das partes. (Incluido pela Lei n® 9.957, de 12.1.2000)

Art. 898 - Das decisbes proferidas em dissidio coletivo que afete empresa de servigo
publico, ou, em qualquer caso, das proferidas em revisdo, poderdo recorrer, além dos
interessados, o Presidente do Tribunal e a Procuradoria da Justiga do Trabalho.
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SENADO FEDERAL
SECRETARIA-GERAL DA MESA

I g R g

) SECRETARIA DE COMISSOES
COMISSAO DE CONSTITUICAO, JUSTICA E CIDADANIA

Oficio n® 100/2014 — PRESIDENCIA/CCJ
Brasilia, 4 de junho de 2014,

A Sua Exceléncia o Senhor
Senador RENAN CALHEIROS
Presidente do Senado Federal

Assunto: decisdo terminativa.

Senhor Presidente,

Em cumprimento ao disposto no artigo 91, § 2°, do
Regimento Interno desta Casa, comunico a Vossa Exceléncia
que, em Reunido Ordinaria realizada nesta data, esta Comiss&o
deliberou, em carater terminativo, pela aprovacdo, com a
Emenda n® 1 — CCJ-CAS, do Projeto de Lei da Camara n°® 63, de
2013, que "Dispde sobre o processamento de recursos no ambito
da Justica do Trabalho, alterando a Consolidagdo das Leis do
Trabalho, aprovada pelo Decreto-Lei n® 5.452, de 1° de maio de
1943, e da outras providéncias”, de autoria do Deputado Valtenir

Pereira.

Aproveito a oportunidade para renovar protestos de
estima e consideracéo.

Cordialmente,

Senador ANIBAI nm‘u7

Vice-Presidente, no exercicio da Presidéncia da Comlssao de
Constituicdo, Justica e Cldadapln

a0, JUsl
Publicado nc DSF, de 10/6/2014

OS: 12888/2014
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