SENADO FEDERAIL
SENADOR ALVARO DIAS

EMENDA N°
(a0 SDC n° 166, de 2010)

Suprima-se o art. 955 do Projeto de Lei do Senado (SDC) n°® 166,
de 2010, aprovado na Cimara dos Deputados, renumerando-se os demais
artigos.

JUSTIFICACAO

A proposta é extremamente nefasta para a duragdo razoéavel cos
n1ocessos. SAo criados verdadeiros embargos infringentes de oficio. Qualquer
julgamento por maioria propiciard, com o novo instituto, o prolongamento do
nrocesso. Melhor seria manter o recurso de embargos infringentes nos moldes
124 existentes ou mesmo suprimi-los.

A nova técnica de julgamento de determinados recursos no caso de
juigamento ndc uninime tende a criar complicagdes no funcionamento dos
tribunais, uma vez que uma parte destes adota oOrgdos fracionarios ccm
ceraposicdo inferior a cinco membros, de modo que a conclusdo do julgamento
nfo undnime exigiria a convocagdo de julgadores de outros drgdos internos.

Ademais, poderia haver estimulo a alteracdo da organizagdo
interna dos tribunais, a fim de que os érgdos fracionarios passassem a contar
com pelo menos cinco julgadores, o que, sem ampliagdo do numero total de
membros da Corte, implicaria redugdo do nimero de 6rgdos fracionarios e, por
extensdo, da capacidade de julgamento do tribunal.
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SENADO FEDERAIL
SENADOR ALVARO DIAS

EMENDA N°
(a0 SDC n° 166, de 2010)

Suprima-se o paragrafo unico do art. 298 do Projeto de Lei do
Senado (SDC) n° 166, de 2010, mantendo-se a redagdo original aprovada no
Senado Federal.

JUSTIFICACAO

A presente emenda tem o proposito de suprimir o pardgrafo unico
do art. 298 do Projeto de Lei do Senado (SDC) n° 166, de 2010, para que se
reestabeleca a redagdo original aprovada no Senado Federal.

Tanto o anteprojeto elaborado pela Comissdo de Juristas quanto a
proposi¢do aprovada pelo Senado Federal buscaram resolver os problemas da
morosidade judicial, ndo sendo razoavel a persisténcia de medidas que afetem a
eficacia concreta do processo judicial. O art. 298, paragrafo tnico, na redagdo
aprovada na Camara dos Deputados, traz uma inovagdo com potencial para
retirar toda a eficdcia do processo judicial como meio de garantir a satisfagdo
do credor. De fato, a vedag¢do ao bloqueio e a penhora de dinheiro, aplicagdo
financeira ou de outros ativos em sede de antecipacdo de tutela esvazia de
contetido o comando judicial. Ndo ha motivos para se alterar uma sistematica
que vem funcionando muito bem na atual sistematica processual. Observe-se
que a redagdo aprovada na Camara dos Deputados veda ndo apenas a penhora
on-line, mas até mesmo a penhora e o bloqueio de dinheiro em espécie, o que
representa um grave retrocesso para a efetividade do processo.

Sala da Comisséo, S/

Rpuio as Comissoes
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SENADO FEDERAIL
SENADOR ALVARO DIAS

EMENDA N°
(ao SDC n° 166, de 2010)

Suprima-se o art. 1.025 do Projeto de Lei do Senado (SDC) n° 166,
de 2010, aprovado na Camara dos Deputados.

JUSTIFICACAO

Na sistematica do atual Cddigo de Processo Civil, mantida pela
reda¢do aprovada na Cdmara dos Deputados: a regra geral determina que a
apelagdo suspenda os efeitos da sentenca recorrida. Tal fato demonstra uma
desvaloriza¢do do juizo de primeiro grau e uma supervalorizagdo dos juizos
recursais, figurando o magistrado a quo como mero preparador, uma espécie de
antessala em que se aguarda o momento de interpor o apelo para levar o
processo a instancia superior. Isso gera um acumulo de processos nos tribunais,
com a consequente morosidade no andamento dos feitos.

Em virtude disso, sugerimos o retorno ao texto aprovado no
Senado Federal (art. 949 do PLS n° 166, de 2010), atribuindo-se, como regra,
exequibilidade proviséria a sentenga, tal como ocorre nas sistematicas
processuais de diversos outros paises, como Alemanha, Italia e Portugal.

Sala da Comisséo,
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