Barbacena,lMG, 30.03,2013

 Bxm€ Sr.

Sen. BUMICIO OLIVEIRA

DD.Presid. da Comissae de Reforma
do Godige Penal Bragileire

Senade Federal

Ala Sen. TeotOmie Vilela - gab 7
Pg. dos 3 Poderes - Zona Civice Adm.
Brasilia-DF., 70165=G00

Bxceléneia:

Encaminhei & V.Ex2, em 30.1.2013, uma carta com sugestdes pa
ra serem analizadas e eventualmente incluidas no proaete de reforma
do Codigo Penal, com penas mais duras contra pedéfilos e estupraderes.

Bm que pese a carta tenha sido recebida ai por MARCOS ROGERIO
R. DOS SANTCS, em 6.26 2013, até hoje nio recebi nenhuma manifestacao
" por parte de V.Ex#, mesmo comsiderando que os nobres parlsmentares Tre-
cebem pelpuda verba des cofres piblicos, paga pelos contribuintes, deg
tinada a despesas postais. (Obs.: a pessoa que assineu o recibe de avi
so de recebimento o feg no RA 46755715-9-BR).

Por conseguinte, estou enviande a presente, encarecendo que
sega apurad@ ge a c@rreSpondéncia em questae efetivamente teria chega-
do as maos de V.Bx%, que por certo teria se manifestado, presumo, ou
se, por algum descuido ou lessao de alguém teria sido esquscida nag
dependencias do Congresso, ou até mesmo extraviada propositalmente por
alguem ai com inclinag@es e simpatias por agqueles tipos de marginais
hediondos e repulsivos, contra os quais seria contraproducente a ado-
¢ao de penas mais severas, radicals mesmo, COMO castragao fisica e con-
fisco de bens.

<a§bNé,eXpectatlva de um breve pronunciamento de V. aggﬁdego
de antemao e coloco-me a vosSsa dlS}OSlQaO para O que estiver agyéiéan-
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InsTITUTO PLINIO CORREA DE OLIVEIRA

Séo Paulo, 15 de margo de 2013

Excelentissimo Senhor Senador Eunicio Oliveira

Tenho a grata satisfag@io de encaminhar a V. Exa. o estudo do Prof. Dr. Gilberto Callado
de Oliveira a respeito do projeto de novo Cédigo Penal em andlise no Senado Federal e editado pelo
Instituto que tenho a honra de presidir.

O autor, professor da UNIVALE e da Escola do Ministério Pablico de Santa Catarina, &
doutor em Filosofia do Direito pela universidade de Navarra (Espanha) e, na mesma universidade,
realizou pos-doutoramentos em politica juridica e filosofia penal.

Ademais, como Procurador de Justica no Estado de Santa Catarina, conhece plenamente a
realidade do sistema juridico brasileiro e suas necessidades.

Da analise das 127 paginas de seu estudo, percebe-se a grande influéncia ideoldgica que
norteou a elaboragio desse novo projeto de Codigo Penal brasileiro. Uma influéncia que remonta ao
Plano Nacional de Direitos Humanos 3 (PNDH-3), aprovado ainda no mandato do ex-presidente
Lula da Silva.

Essa situagéo transformou o projeto de Cédigo Penal em um verdadeiro Frankenstein de
dificil — sendo de impossivel — corregdo. Melhor seria se fosse abandonado e substituido por outro,
elaborado segundo os reais anseios da sociedade brasileira.

Em sua redagdo atual, o projeto nfio apenas libera, na pratica, o aborto (chegando a
permitir, em caso de risco de vida da gestante, até mesmo o aborto sem o seu consentimento); mas
também libera drogas para o consumo individual; permite o rufianismo e o lenocinio (exploragio da
prostitui¢do alheia); cria situagdes em que a eutandsia nfio é mais punida; permite as relagdes
sexuais entre adultos e criangas a partir dos 12 anos; torna os homossexuais uma classe privilegiada,
superior aos demais cidaddos; admite desproporgdes gritantes ao tratar de crimes contra animais e
plantas em detrimento dos crimes contra a pessoa humana, etc.

Essas sfio apenas algumas das graves distor¢Bes que o Dr. Callado aponta em seu
minucioso livro que, esperamos, sera de grande utilidade no trabalho legislativo de V. Exa.,
fornecendo subsidios para reflexfio e uma correta tomada de posigéo em defesa dos valores cristdos
que informaram a nacionalidade brasileira.

Valho-me do ensejo para expressar a V. Exa. meus sentimentos de elevada considerago.
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Presidente do,finstituto Plinio Corréa de Oliveira

Rua Maranhéo, 341 — Higienépolis — CEP 01240-001 — Séo Paulo - Tel: (11) 3151 4304
CNPJ: 08.578.611/0001-23




: ]Ministe’rio Publico
DO ESTADO DE SAO PAULO

CENTRO DE APOIO OPERACIONAL CRIMINAL
Rua Riachuelo, 115 - 7° andar - sala 730 - S&o Paulo - CEP 01007-000 — tel. 3119-9922
caocrim@mp.sp.gov.br

S#o Paulo, 18 de abril de 2013.

Oficion® 414/13 - CAOCrim
Pt. n° 51.304 /13 - MP

SENHOR SENADOR,

Apraz-me cumprimentar Vossa Exceléncia e, na oportunidade,
encaminhar as propostas de alteracdes sugeridas pelos membros do Ministério Publico do
Estado de S&o Paulo para o Projeto de Reforma do Cddigo Penal brasileiro.

Consigno ser de fundamental importancia que haja efetivo respeito
ao Principio da Codificagfo, afastando-se a mera compilago das Leis Penais que obsta a
adequada valorizagdo dos bens juridicos, contemplando todos os institutos
despenalizadores que possam influenciar a aplica¢do das penas, bem como preservando,
na medida do possivel, o sistema degmatico construido e consolidado em nosso
ordenamento juridico.

Colocando-me a disposigdo para auxiliar concretamente nos
trabalhos, apresento a Vossa Exceléncia protestos de consideragfo e aprego.

ALEXANDRE ROCHA ALMEIDA DE MO
Promotor de Justica
Coordenador do CAOCri

/
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Excelentissimo Senhor
Doutor PEDRO TAQUES,
Dignissimo Senador da Republica e Presidente da Comissio de Reforma do Codigo
Penal Brasileiro
Brasilia - DF
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MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
PROCURADORIA GERAL DE JUSTICA

Anteprojeto de Cédigo Penal
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MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
PROCURADORIA GERAL DE JUSTICA

TITULO IV
CRIMES CONTRA A DIGNIDADE SEXUAL
Capitulo |
Crimes contra a liberdade sexual

Assédio Sexual

Art. 184: Constranger alguém com o fim de obter prestacdo de natureza sexual,
prevalecendo-se o agente de condicdo de superior hierarquico, ascendéncia,
confianca ou autoridade sobre a vitima.

Pena: 1 a 2 anos

A sugestdo é o aumento de pena em paragrafo Unico em 2/3 se o autor do fato €
empregaddr e a vitima, em razao do constrangimento perde o emprego ou desiste
da vaga quando da entrevista. Em verdade, o assédio praticado contra
pretendente a vaga de emprego, quando da entrevista, ndo se enquadra em
nenhuma das condigbes constantes do tipo penal. Melhor seria que fosse

introduzida na condicéo de ascendéncia, a ascendéncia momentanea.

TiTULO VII )
CRIMES CONTRA A SAUDE PUBLICA
Capitulo |
Dos Crimes de Drogas

Inducao ao uso indevido de droga
Art. 219: Induzir, instigar ou auxiliar alguém ao uso indevido de droga.

Pena: seis meses a dois anos e multa

™
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MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
PROCURADORIA GERAL DE JUSTICA

Consumo compartilhado de drogas

Art. 220: Oferecer droga, eventualmente e sem objetivo de lucro, a pessoa de seu
relacionamento, para juntos consumirem

Pena 6 meses a um ano e multa

A conduta descrita no art. 219 pode abranger a contida no art. 220. O
oferecimento de droga eventual a pessba de seu relacionamento pode constituir,
em verdade, dependendo das circunstancias, forma de indugéo, instigacao ou
auxilio e com maior gravidade dado o relacionamento entre autor do fato e o
usuario, figura do art. 220. A indugdo, instigagdo ou auxilio podem ser mais
efetivos em razédo de relacionamento existente entre ambos. Por outro lado, a
eventualidade nem sempre serd impedimento para levar ao vicio a vitima . A
eventualidade n&o justifica a criagdo de tipo penal diferenciado do art. 219. Nao
ha razdo, assim, para tornar a pena maxima do crime do art. 220 branda em
relacéo ao do crime capitulado no art. 219. Por outro lado, a pena minima do art.
219 apresenta-se incompativel com a gravidade da conduta descrita no tipo.

TITULO X ]
CRIMES CONTRA A ADMINISTRAGAO PUBLICA
Capitulo I
De outros crimes contra a Administragdo Publica

Peculato

Art. 272:

Ainda que se reconheca que o Decreto-Lei 201/67 deva ser revisto, considerando
que data de mais de cinco décadas atras, apresentando alguns tipos penais
obsoletos (o tipo penal corresponde ao descrito no art. 359-D) no ano de 2000
novas condutas criminosas pela Lei n° 10.028/10 foram introduzidas. O
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MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
PROCURADORIA GERAL DE JUSTICA

Anteprojeto, ao revogar parte das condutas criminosas nele previstas, laborou em
equivocos. A saber, as figuras do art. 1°, inciso | e I, do Decreto-Lei passaram a
ser ftratadas pelo tipo penal do art.272 (peculato). Passou-se assim a
inadmissivelmente considerar da mesma gravidade as praticadas por um servidor
de baixo escaldo e um administrador publico, no caso prefeito e vereadores. O
anteprojeto ndo considerou que as condutas praticadas por administradores
plblicos das esferas dos trés Poderes devam merecer a fixacdo de pena
diferenciada - o0 que poderia ocorrer caso mantida a revogacdo parcial do
Decreto-Lei - com a insercdo de uma causa de aumento de pena quando se se
tratar o autor do fato de administrador publico das trés esferas do Poder ou, ainda,
0 que parece oportuno, para aqueles que exergam cargos em comisséo, chefia ou

assessoramento.

Por outro lado, merece criticas o Anteprojeto ao diminuir a pena méxima hoje
fixada em doze anos, dado os avangos da criminalidade organizada que ocasiona

verdadeiros rombos ao erario.

Deixou o anteprojeto de repetir a conduta prevista no paragrafo 2° do art. 1° do
Decreto Lei n° 201/67.

Caso a revogacéo do Decreto-Lei seja acolhida, é imprescindivel a introdugéo de
um paragrafo Gnico para o aumento da pena NO DOBRO se o crime por praticado
por chefes do Executivo e Legislativo, nas vérias esferas, e também por aqueles

que ocupam cargos de chefia ou assessoramento.

O inciso lll, do art. 1°, do Decreto-Lei n°201/67 foi esquecido pelo Anteprojeto,
merecendo ser tipica a conduta de aplicar indevidamente rendas ou verbas

publicas.
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MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
PROCURADORIA GERAL DE JUSTICA

Insercéo de dados falsos em sistema de informacgio
Art. 273:

Dada a gravidade da conduta, que podera ocasionar sérios danos ao erario,
necessario o aumento da pena minima .

Modificacdo ou alteracao nao autorizada de sistema de informagées
Art. 274

A conduta criminosa € em tese tdo ou mais grave que a conduta descrita no art.
273 , nao se justificando dessa forma a fixagdo de pena menor a do crime do art.
273. A pena minima de trés meses é incompativel com a conduta descrita e, na

pratica resultara indcua se aplicada.

Corrupcao passiva
Art. 276:
(exigir, solicitar ou aceitar promessas de receber....vantagem indevida)

O anteprojeto englobou nesse artigo inadmissivelmente a conduta criminosa do
art. 316 do Codigo Penal (concussdo). Nao merece maiores comentarios a
diferenca substancial da figura do solicitar e do exigir. Essa, muito mais danosa
do que a primeira. Invidvel assim a unido no mesmo tipo penal das duas figuras.
O exigir pressupde temor de represalia, o que ndo existe na solicitacdo que, se

atendida, ocorreu por livre vontade.
Pena minima aumentada; maxima, indevidamente diminuida.

ESQUECIDA A FIGURA QUALIFICADA (paragrafo 1° do art. 317, do CP), que
deverd ser incorporada com o aumento de 1/3, dada a ocorréncia do prejuizo, o
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MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
PROCURADORIA GERAL DE JUSTICA

gue exige a incorporagéo no caput da finalidade da vantagem (omitir, retardar

ou praticar ato...)

O méaximo da pena, dada a gravidade do crime, exige a manutengao da pena
maxima como fixada no Cédigo Penal vigente.

O anteprojeto indevidamente excluiu a conduta criminosa para agentes que ainda

nao assumiram a fungéo publica, mas agiram em razdo dela.

Paragrafo 2°: Corrupgao ativa:

ESQUECIDA A FIGURA QUALIFICADA (paragrafo Unico do art. 333 do CP). Pena
minima mantida de trés anos, pena maxima de 12.

TRAFICO DE INFLUENCIA: conduta criminosa esquecida pelos autores do
anteprojeto, que devera ser introduzida.

Prevaricacao
Art. 278:

Ja era tempo de a pena minima ser aumentada. A irriséria pena minima fixada

parece ser , como se V& na pratica , incentivo & préatica do crime.

A — CRIMES CONTRA AS FINANGAS PUBLICAS (ARTS. 339 A 347)
Art. 339 (atual 359-A) . Repetido no anteprojeto.
Art. 340 (atual 359-B). Repetido no anteprojeto.
Art. 341 (atual 359-C). Repetido no anteprojeto.

Art.342 (atual 359- D). Repetido no anteprojeto.
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MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
PROCURADORIA GERAL DE JUSTICA

Art.343 (atual 359-E). Repetido no anteprojeto.

Art. 344 (atual 359-F). Repetido no anteprojeto.

Art. 345 (atual 359-G). Repetido no anteprojeto.

Art. 346 (atual 359-H). Repétido no anteprojeto.

Art. 347: penas minima e méxima devendo sofrer aumento. (de 3 a 5 anos)
Desobediéncia:

Art. 287:

A figura prevista no artigo 10, da Leide Acao Civil Publica, passara a enquadrar-
se no art. 287 do Anteprojeto que obviamente ndo atende 0s interesses da

Sociedade.

A pena minima de trés meses tornou a conduta de somenos relevancia,
considerado crime de menor potencial ofensivo, além de levar rapidamente a
ocorréncia da prescrico. Necessarios o aumento da pena minima e o acréscimo
de um paragrafo Unico para o aumento de pena em 2/3 no caso do
descumprimento de ordem judicial ou requisicao do Ministério Publico, além

da introdug&o da figura ‘retardar’ o cumprimento de ordem legal.

Capitulo IV

Crimes contra o sistema de contratacdes publicas

Frustracao ou fraude ao carater competitivo de licitagao
Art. 317:

(Hoje art. 90 da Lei 8666/93): a conduta & extremamente grave e a responsavel

por lesbes muitas vezes insanaveis do erario publico. Necessério o aumento da
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MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
PROCURADORIA GERAL DE JUSTICA

pena minima e maxima e néo a manutencado das mesmas penas. Inaceitavel que

a pena fixada no art. 270 possa ser mais elevada do que a do art. 317.

Favorecimento em licitagao
Art. 318:

(Hoje, art. 92 da Lei 8666/93) A pena minima de um ano e a maxima de quatro
apresentam-se incompativeis com a gravidade da conduta e com o prejuizo que
sempre advém da sua pratica. A conduta do art. 318 é mais grave do que a
contida no art. 321, que, por sua vez, fixa pena maior: de dois a cinco anos, o que
é , na melhor das andlises, incoerente. Necessario incorporar-se a cada tipo penal,
do art. 315 ao 324, a pena de MULTA a ser fixada na forma do art. 99, paragrafo

1° da Lei de Licitagbes e a pena de detencao.

PRESCRICAOQ: Oportuno ressaltar ser imprescindivel a alteragdo dos prazos
prescricionais. Os crimes previstos na Lei de Licitagbes, no Decreto-Lei n° 201/67
e contra a Administragdo Publica de uma forma geral, a maior parte deles com
pena minima de 1 a 2 anos, né&o raras vezes, as condutas sdo descobertas anos
ap6s a sua prética. Some-se a isso, que as investigagbes sdo complexas e
demoradas d4 ensejo & instauragéo de investigagédo complexa. A experiéncia nos
mostra que parte dessas condutas é descoberta tempos depois de praticadas;

algumas ap6s a apreciagéo do Tribunais de Contas depois de anos praticada.

Capitulo V
Crimes falimentares
Fraude contra faléncia ou recuperagao judicial ou extrajudicial

" GSCEP
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MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
PROCURADORIA GERAL DE JUSTICA

Art. 375:

Nesse artigo é tipificado o crime de fraude a credores, capitulado no artigo 168 da
atual Lein®11.101/05.

Ocorre que a pena atual prevista é de reclusdo de 3 a 6 anos e no anteprojeto a
pena minima foi reduzida para pena de prisdo de 2 a 6 anos.

Sugestdo — que a pena nao seja alterada, ou seja, que a minima continue sendo

de 3 anos e a maxima de 6 anos.

Justificativa — a conduta é de muita gravidade e sua diminuicdo seria um
retrocesso, incitando a impunidade e proporcionando beneficios legais ao seu
autor, bem como proporcionando beneficios legais (como a suspenséo condicional
da pena), com violagdo do principio da proporcionalidade inversa. O principio da
proporcionalidade possui dupla face: a proibicdo de excesso, que aponta para um
garantismo negativo; e a proibicdo de protegao deficiente, reveladora de um dever
de protecdo estatal positivo. Nesse sentido, como ambas as vertentes do referido
principio sdo aplicaveis ao direito penal, o dever de protecao dos bens juridicos
penais deve se concretizar também na vedagao a atuacéo insuficiente do Estado.
Destarte, a alteracdo da pena minima do delito em questdo vulnera
demasiadamente os bens juridicos penalmente tutelados, quais sejam, a lisura
nas relagdes empresariais e a igualdade de condicdes entre os credores da Massa
Falida. Em Ultima analise, a redugédo da pena minima violara os interesses de toda

a coletividade.

Violacao de impedimento
Art. 383:

Esse artigo descreve o atual crime capitulado no artigo 177 da Lei n° 11.101/05,
cuja pena prevista é de recluséo de 2 a 4 anos.

9
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No projeto, a pena prevista € de 2 a 12 anos de priso.

Sugestéo e justificativa — que a pena permanec¢a a mesma da previséo atual, de 2
a 4 anos. A pena maxima cominada para o crime no anteprojeto, de 12 anos, é
extremamente elevada e totalmente desproporcional com a atual. A conduta, por
sua vez, ndo é de tanta gravidade como a do crime de fraude. Essa pena maxima
é maior que a do estupro, art. 180, por exemplo, e sem qualquer correspondéncia
com as demais penas maximas previstas no Capitulo V que disciplina os Crimes
Falimentares, onde quase todas as condutas tem pena méxima prevista de 4

anos.
TITULO XIV
CRIMES CONTRA ITNERESSES METAINDIVIDUAIS
Capitulo Il
Crimes contra as relagcoes de consumo
Art. 427:

Proposta de alteragéo: pena do § 2°.

Justificativa: A redacéo do projeto prevé pena de seis meses a dois anos para o
crime doloso e de seis meses a um ano para o crime culposo. Em que pese a
pena méxima ser distinta, a pena minima é a mesma para as modalidades dolosa
e culposa, o que nos parece incoerente, uma vez que a conduta dolosa
(deliberada, intencional) deve ser mais grave que a culposa (imprudéncia,

negligéncia ou impericia).

O adequado é que a pena da modalidade culposa seja de trés meses a um ano,
ou multa. Assim, o patamar da pena privativa de liberdade para a modalidade
culposa seria metade da dolosa, tanto para a minima como para a maxima,

havendo respeito ao principio da proporcionalidade.
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MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
PROCURADORIA GERAL DE JUSTICA

Art. 429:

Propostas de alteracéo:
1. Também prever a conduta “utilizar produto”, além da “executar servigo”.

Justificativa: O uso, sem autorizacéo, de produto perigosos, como um agrotoxico,
por exemplo, também pode gerar periculosidade a sadde e integridade fisica de

outrem.

2. Criar paragrafo definindo o significado da expressédo “alto grau de

periculosidade’.

Justificativa; Parte da doutrina aponta que o art. 65 do CDC é uma afronta ao
principio da legalidade (na vertente taxatividade), pois referida expressa é muito
ampla, dando margem a muitas interpretagdes, o que ndo seria permitido para
uma descri¢ao de tipo penal, que deve ser o mais clara e precisa possivel.

Assim, seria pertinente uma definigdo, para estabelecer de forma inequivoca que
“alto grau de periculosidade” refere-se aqueles produtos/servicos cujo
uso/execucdo desautorizados poderiam causar maleficios a saude e integridade

fisica das pessoas.
Art. 430:

Proposta de alteragéo: pena do § 2°.

Justificativa: A mesma para o tipo penal do artigo 427.
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Art. 433:

Proposta de alterago: manter a redacéo original do art. 70 do CDC - “empregar
na reparacdo de produtos, pegas ou componentes de reposicdo usados, sem
autorizacdo do consumidor”. A parte final, acrescentada no projeto — “tornando o
produto perigoso ou nocivo ao consumo” — poderia vir num paragrafo, como causa

de aumento de pena.

Justificativa: O emprego de pecas/produtos usados na reparagéo do bem ja é, por
si 80, fato grave que merece guarida do Direito Penal, cabendo a este tutelar pela
honestidade nas relagdes de consumo. A pega usada pode néo tornar o produto
perigoso ou nocivo para O Consumo, mas mesmo assim o consumidor estaria
sendo lesado, pois pagou por uma peca nova e recebeu, de forma sorrateira, uma
usada, que pode causar problemas de funcionamento (ainda que néo torne o

produto perigoso).

Se o produto tornar-se perigoso/nocivo, a conduta sera ainda mais agressiva, pois
além da desonestidade do comerciante, haverd perigo concreto de dano ao
consumidor e as pessoas em geral. Propde-se entdo uma causa de aumento de
pena, por exemplo, de 1/6 até metade, quando o uso da pega usada tornar o

produto perigoso ou Nocivo.

Art. 434:
Proposta de alteragéo: redugéo da pena.

Justificativa: Salvo melhor juizo, a pena de um a quatro anos é excessiva. Tornou-
se muito maior que a prevista no art. 71 do CDC (3 meses a 1 ano) e
desproporcional se comparada a outros crimes previstos no projeto. Nao vemos

motivos que este delito deixe de ser de menor potencial ofensivo.
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MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
PROCURADORIA GERAL DE JUSTICA

Art. 437:

Proposta de alteragéo: pena do paragrafo unico.

Justificativa: A mesma para o tipo penal do artigo 427.

Art. 442:
Proposta de alteracdo: pena do paragrafo unico.

Justificativa: A mesma para o tipo penal do artigo 427.

Art. 443:
Proposta de alteracéo: elevacédo da pena.

Justificativa; As condutas sdo todas fraudulentas e tém uma gravidade maior que
a maioria dos crimes contra o consumidor previstos no projeto, o que justifica uma

pena mais elevada.

Este tipo penal repete o artigo 7°, IV, da Lei 8137/90, cuja pena & de dois a cinco

anos.
Art. 444
Proposta de alteragéo: pena do paragrafo dnico.

Justificativa: A mesma para o tipo penal do artigo 427.

Art. 445:

Proposta de alteragéo: elevacéo da pena.

13 Ae”‘f’&w’t —

< G5CERI 7

s
a
e




MP - 01

MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
PROCURADORIA GERAL DE JUSTICA

Justificativa: A conduta é fraudulenta e tem uma gravidade maior, por exemplo,
que aquelas descritas nos artigos 431 e 432 do projeto, com a mesma pena. Com
efeito, nestes dois tipos penais ha promoc¢do de publicidade apta a enganar
(perigo abstrato), enquanto que no tipo penal ora em comento ha, de fato, um
consumidor que foi enganado, lesado (dano concreto). Isto justifica uma pena

mais elevada.

Este tipo penal repete, com poucas modificagées, o artigo 7°, VII, da Lei 8137/90,
cuja pena é de dois a cinco anos.

Disposigcao comum
Art. 446:
Proposta de alteracéo:

1) Com todo respeito, o artigo confunde agravantes com causas de aumento. Ou
usa-se o termo “agravantes’ e retira-se a fragdo de aumento (deixando isto a
critério do magistrado na segunda fase da dosimetria) ou estabelece-se causas de
aumento efetivas, para serem utilizadas na terceira fase do sistema trifasico de
aplicacéao da pena.

2) Retirou-se da redacdo a agravante de pena utilizada quando os produtos ou
servigos fossem essenciais, prevista no art. 76, V, do CDC. Nao vemos motivo
para esta exclus&o, pois se o produto/servico é essencial, de fato a conduta é

mais grave.

TiTULO XVI
CRIMES CONTRA OS DIREITOS HUMANOS
Capitulo |
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Crimes contra os Direitos Humanos
Art. 458:
Proposta de excluséo.

Justificativa: Artigo traz um conceito extremamente vago para crimes contra a
humanidade, utilizando expressées muito abertas, como “contexto de ataque
sistematico”, “ambiente de hostilidade”, “conflito generalizado”, entre outras.

Parece-nos inaplicavel na pratica, por falta de uma melhor definigo.

O paragrafo Unico relata que os crimes contra a vida e dignidade sexual passam a
ser crimes contra a humanidade se presentes os conceitos acima. O problema,
além da dificuldade de amoldar qualquer conduta ao caput deste artigo, seria a
tipificacéo de referida conduta. Por exemplo: teriamos art. 121 combinado com art.
4587 E qual seria a pena? Ou aplicariamos, por exemplo, o tipo penal de
genocidio ao invés de homicidio, ou o de gravidez for¢ada ao invés do estupro?

N&o ha clareza no projeto.

Genocidio
Art. 459:

Proposta: estabelecer penas distintas para os incisos, conforme bem juridico

protegido e seu grau de ofensa.

Justificativa: O tipo penal previu uma sé pena para qualquer forma de genocidio,
colocando a mesma reprimenda para as condutas de matar alguém e ofender a
integridade fisica de alguém; ou pior, de matar alguem e de transferir

compulsoriamente crianga ou adolescente de um grupo para outro.
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Associagéo para o genocidio
Art. 460:

Mesma proposta do artigo anterior. Uma associagéo para matar pessoas néo pode
ter a mesma pena de uma associagao que visa a transferéncia de criangas de um
grupo para outro.

Gravidez forgada
Artigo 463:

Ponderacao: sera que teriamos aplicagéo prética deste tipo penal no Brasil?

Privagio de liberdade em violagdo de direito fundamental
Art. 465:
Proposta de excluséo.

Justificativa: Tipo penal extremamente vago e aberto. Manter alguém preso
ilegalmente j& configura abuso de autoridade. E o que basta. N&o ha como manter
um tipo penal que tenha como elementar do tipo ‘em violagéo das normas
fundamentais de direito internacional’. E algo muito indefinido. Haveria ofensa ao

principio da legalidade (vertente taxatividade).
Segregacao racial - apartheid

Art. 467:

Ponderacéo: sera que teriamos aplicagao pratica deste tipo penal no Brasil?
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Capitulo 1l
Dos crimes de tortura

Art. 468, § 7°:

Ponderacdo: esta previsdo seria constitucional? Seria possivel prever a
imprescritibilidade do crime de tortura, ampliando o rol da Constituicao?

Questao pode ser resolvida com tratados internacionais de Direitos Humanos, que
tém forca de norma constitucional e preveem a imprescritibilidade da tortura.

Capitulo IV
Dos crimes contra a memoria social

Omissdo na publicagio e sonegacgio de informagées

Destruicao de documentos
Art. 471:

Ponderacéo: serd que terfamos aplicagdo pratica destes tipos penais no Brasil?
Parece-nos que remontam & época da Ditadura, buscando evitar a sonegagéao de

informagdes e destruicdo de documentos que ocorriam naquele periodo.

Capitulo V
Do racismo e dos crimes resultantes de preconceito e discriminagao

Art. 472:

Nao ha pena prevista.
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Art. 543:

Alteragoes que deveréo ser feitas em outros artigos da Lei n.° 11.101/2005, e que
néo estéo constando no anteprojeto.
Na Lei n° 11.101/05 em diversos dispositivos ha mengéo “crimes previstos nesta

lei’, ou equivalente. Com o novo Cédigo Penal, essa lei ndo tera mais qualquer
previsao de crime, n&o trara a descrigdo de qualquer tipo penal.

Nesses casos, como os artigos da Lei n. 11.101/2005 serdo revogados, nao
podera mais constar a expressao crimes definidos nesta lei, pois essa lei ndo mais
tera qualquer crime nela definido.

Em todos esses casos, ha necessidade de alteracéo, portanto, para remissao aos
crimes falimentares previstos no Codigo Penal.

A seguir, as hipoteses:

1 - No inciso IV do artigo 48 da Lei n.° 11.101/2005 a redacgao devera ser alterada
para: “Nao ter sido condenado ou ndo ter, como administrador ou sdcio
controlador, pessoa condenada por qualquer dos crimes previstos no Capitulo V
do Titulo Xlll do Cédigo Penal”.

1.1 O inciso |l do artigo 64 da Lei n.° 11.101/2005 devera ter a seguinte redagao:
“Houver indicios veementes de ter cometido crime previsto no Capitulo V do Titulo
Xl do Cédigo Penal”.

1.2 O inciso VII do artigo 99 da Lei n.° 11.101/2005 devera ter a seguinte redagao:
‘determinara as diligéncias necessarias para savalguardar os interesses das
partes envolvidas, podendo ordenar a prisdo preventiva do falido ou de seus
administradores quando requerida com fundamento em provas da pratica de crime
definido no Capitulo V do Titulo XlIl do Cédigo Penal”.
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1.3 No artigo 158 da Lei n.° 11.101/2005, os dois incisos deverdo ter a seguinte
redacao:

“IIl — o decurso do prazo de 5 (cinco) anos, contado do encerramento da faléncia,
se o falido n&o tiver sido condenado por préatica de crime previsto no Capitulo V do
Titulo Xl do Cédigo Penal”

“IV — o decurso do prazo de 10 (dez) anos, contado do encerramento da faléncia,
se o falido tiver sido condenado por pratica de crime previsto no Capitulo V do
Titulo Xlll do Cédigo Penal”

1.4 No artigo 183 da Lei n.° 11.101/05, o caput devera ter a seguinte redagao:

“Compete ao juiz criminal da jurisdigdo onde tenha sido decretada a faléncia,
concedida a recuperacéo judicial ou homologado o plano de recuperagao
extrajudicial, conhecer da agéo penal pelos crimes previstos no Capitulo V do
Titulo Xlll do Coédigo Penal’.

1.5 No artigo 187, §2°, da Lei n.° 11.101/05 a redacéo devera ser:

“Em qualquer fase processual, surgindo indicios da pratica dos crimes previstos no
Capitulo V do Titulo XllI do Cédigo Penal, o Juiz da faléncia ou da recuperagéo

judicial ou da recuperagéo extrajudicial cientificara o Ministério Publico™.

2 - No anteprojeto ndo houve a reprodugdo, nem qualquer previséo parecida, do
atual artigo 180 da Lei n. 11.101/2005, segundo o qual “A sentenga que decreta a
faléncia, concede a recuperacao judicial ou concede a recuperagéo extrajudicial
de que trata o artigo 163 desta Lei é condicdo objetiva de punibilidade das

infracbes penais previstas nesta Lei”.

Proposta — incluséo do seguinte dispositivo no Cédigo Penal, cuja redagéo deve
ser a seguinte: “A sentenca que decreta a faléncia, concede a recuperagao judicial

ou concede a recuperacdo extrajudicial de que trata o artigo 163 da Lei n.
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11.101/2005 é condicdo objetiva de punibilidade das infracbes penais previstas

neste capitulo”.

Justificativa: a omissdo de dispositivo equivalente no projeto do Codigo Penal
provocara o desaparecimento dessas condigoes objetivas de punibilidade, que séo

inerentes como condigdes para os crimes falimentares.

3. Proposta de manutengéo do crime tipificado no atual artigo 176 da Lei n°
11.101/05:

Exercicio ilegal de atividade
Art. (176):

Exercer atividade para a qual foi inabilitado ou incapacitado por deciséo judicial,
nos termos da Lei n.° 11.101/05:

Pena — recluséo, de 1 (um) a 4 (quatro) anos, e multa.

Justificativa: é a forma de se fazer cumprir o impedimento em razéo da faléncia, o
que, sem haver tipificagdo penal, pode tornar indcua a regra prevista no artigo 102
da Lei n° 11.101/05, pois ndo haveria consequéncia alguma no caso de

descumprimento por parte do falido.

4. Proposta de manutengdo do crime tipificado no atual artigo 178 da Lei n°
11.101/05:
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Omissao dos documentos contabeis obrigatérios

Art. 178: Deixar de elaborar, escriturar ou autenticar, antes ou depois da sentenca
que decretar a faléncia, conceder a recuperacao judicial ou homologar o plano de

recuperacao extrajudicial, os documentos de escrituragdo contabil obrigatérios:

Pena — detencéo, de 1 (um) a 2 (dois) anos, e multa, se o fato ndo constitui crime

mais grave.

Justificativa: por meio da escrituragdo contabil e apreensao dos livros é possivel
apurar como a empresa funcionava, sua saude financeira ao longo de sua
existéncia, como foi administrada, e ainda descobrir como foram feitos os
negdcios do falido. Através da escrituragdo € possivel também apurar créditos e
se houve fraude, inclusive que tenha levado a empresa a quebra. E de suma
importancia que tais condutas continuem a tipificar crime, para que se possa
obrigar os empresarios e comerciante a manter a escrituragdo contabil das
empresas em ordem, e em respeito as leis que obrigam a manutencao dos livros

contabeis em ordem.
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