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EMENDA MODIFICATIVA N.© - CTRCP

(ao PLS n.0 236, de 2012)

Dé-se ao artigo 172, §3°, do PLS n.© 236/2012 a seguinte redagao:

Art. 172. [...]
§3°. [...]

Pena - prisdao, de um a quatro anos.

JUSTIFICACAO

O preceito secundario do tipo penal preve sangdao inegavelmente
desproporcional quando comparada ao todo do anteprojeto, mormente se

sopesado o grau de lesividade da conduta.

Basta, para tanto, observar as penas previstas nos crimes de roubo e
extorsdo (prisdo de trés a seis anos), onde, além da violagdo ao patrimonio, ha
o desrespeito a liberdade e integridade fisica do ofendido. Quer dizer, a ser
mantida a pena de prisdo de dois a cinco anos para o crime de violagdao de
direito autoral qualificada en‘i segundo grau, estar-se-ia criando enorme
disparidade no anteprojeto, haja vista a evidente falta de equivaléncia entre as

sancdes e seus respectivos fatos tipicos geradores.

Dessa forma, propde-se a pena de prisao de um a quatro anos para o
crime em questdo, respeitado, portanto, o principio constitucional da
individualizacdo da pena (artigo 59, inciso XLVI, da CRFB), o qual, como se

sabe, também vincula o Poder Legislativo.
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EMENDA MODIFICATIVA N.° - CTRCP

(ao PLS n.0 236, de 2012)

Dé-se ao artigo 157 do PLS n.° 236/2012 a seguinte redagao:

Art. 157. [...]

Pena - prisao, de quatro a dez anos.

JUSTIFICACAO

A pretensdo de se minorar a sangao do delito de roubo ndo merece

prosperar.

Isso porque a pratica forense demonstra que o crime em questdo
corresponde ha, aproximadamente, 70% (setenta por cento) de todas as agdes
em curso nas varas criminais comuns, mostrando-se, por ébvio, como um dos

principais financiadores de grandes facgdes criminosas.

Dessa forma, propde-se a manutengao da pena para o crime de roubo tal
como prevista na codificagdo atual, qual seja, de quatro a dez anos,
respeitado, portanto, o principio constitucional da individualizagdo da pena
(artigo 59, inciso XLVI, da CRFB), o qual, como se sabe, também vincula o

Poder Legislativo.
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EMENDA MODIFICATIVA N.© - CTRCP

(ao PLS n.0 236, de 2012)

Dé-se aos artigos 250 e 251 do PLS n.© 236/2012 a seguinte redagao:

Art. 250. [...]

Pena - prisdo, de seis meses a trés anos.

Art. 251. [...]

Pena - prisdo, de seis meses a trés anos.

JUSTIFICACAO

O preceito secundario de ambos os tipos penais prevéem penas

desproporcionais quando comparadas ao todo do anteprojeto.

A titulo de exemplo, enquanto a pena minima para o delito de furto € de
seis meses, os crimes de fraude ou falseamento de resultado de competicao
esportiva possuem a absurda sangao minima de dois anos; ou seja, apenas um
ano a menos que a pena minima para o delito de roubo, onde o agente, além

de ofender o patrimoOnio, age mediante violéncia ou grave ameaga a pessoa.

Dessa forma, propde-se a pena de prisdo de seis meses a trés anos para
os 2 (dois) delitos em questdo, respeitado, portanto, o principio constitucional
da individualizacdo da pena (artigo 59, inciso XLVI, da CRFB), o qual, como se

sabe, também vincula o Poder Legislativo.
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EMENDA MODIFICATIVA N.° - CTRCP

(ao PLS n.© 236, de 2012)

Dé-se aos artigos 391 a 395 do PLS n.© 236/2012 a seguinte redagao:

Art. 391. [...]
Pena - prisdo, de trés meses a um ano.
Art. 392. [...]
Pena - prisdo, de trés meses a um ano.
Art. 393. [...]
Pena - prisdo, de trés meses a um ano.
Art. 394. [...]
Pena - prisdo, de trés mesés a um ano.
Art. 395. [...]

Pena - prisdo, de trés meses a um ano.

JUSTIFICACAO

Os delitos de maus-tratos contra animais, transporte de animal em
condicBes inadequadas, abandono, omissdo de socorro e promogao de
confronto entre animais possuem penas extremamente elevadas e, quando

comparadas a outros crimes, desproporcionais.

Basta, para tanto, verificar que, enquanto o anteprojeto prevé a pena de
prisdo de um a quatro anos para todos os delitos acima elencados, com
excecdo do de promogdo de confronto, que é ainda maior (dois a seis anos),

previu a pena de um a cinco anos para o crime de maus-tratos contra pessoa,
0 FER

0 que deve ser adaptado.
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Dessa forma, prople-se a pena de prisdao de trés meses a um ano para
os 5 (cinco) delitos em questdo, respeitado, portanto, o principio constitucional
da individualizacdao da pena (artigo 59, inciso XLVI, da CRFB), o qual,-como se

sabe, também vincula o Poder Legislativo.
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EMENDA MODIFICATIVA N.©° - CTRCP

(ao PLS n.0 236, de 2012) .

Dé-se aos artigos 186 a 189 do PLS n.0 236/2012, a seguinte redagao:

Art. 186. Manter relacao sexual vaginal, anal ou oral com pessoa

que tenha até 14 (quatorze) anos:

[...]
Art. 187. Realizar manipulacao vaginal ou anal ou introduzir

objetos em pessoa que tenha até 14 (quatorze) anos:

[...]
Art. 188. Constranger alguém que tenha até 14 (quatorze) a

pratica de ato libidinoso diverso do estupro vaginal, anal ou oral:

[...]

Art. 189. Submeter, induzir ou atrair a prostituicio ou outra
forma de exploracdo sexual alguém menor de 14 (quatorze) ou que,
por enfermidade ou deficiéncia mental, ndo tem o necessario

discernimento para decidir:

[...]

g1°. [...]

I — quem pratica ato sexual com pessoa menor de 18 (dezoito) e
maior de 14 (quatorze) anos, submetido, induzido, atraido ou

exercente da prostituicao;

JUSTIFICACAO

Ao contrério dos motivos apresentados no anteprojeto de Codigo Penal, o
simples fato de a legislacdo especifica prever que crianga é o individuo de até
12 (doze) anos incompletos ndo importa dizer que aquele com idade superior
' deixaria de ser vulnerdvel. Ainda que a partir dessa idade, pela lei, o individuo
seja considerado adolescente, manter a vulnerabilidade até os 14 (quatorze)

14 Il . /
anos é a medida mais adequada ao caso. S0 FE,




Na verdade, a fase entre os 12 (doze) e os 14 (quatorze) anos deve,
mais precisamente, ser considerada como a pré-adolescéncia, quando, de
acordo com estudos especificos, sequer ainda ocorreu a chamada maturagdo
dos dérgdos sexuais, que se completard, em regra, aos 15 (quinze) anos de
idade. Esse € o momento marcado justamente pelas intensas transformacdes
que fardo da crianga um adulto, inclusive no que se refere ao amadurecimento
psicolégico e aumento do ritmo de crescimento corporal. A intimidade
encontra-se, ainda, germinando, necessitando o pré-adolescente da protegao

necessaria a correta formagao de sua personalidade.

A toda evidéncia, ndo ha como se admitir a redugdo do conceito de
vulneravel para o menor de 12 (doze) anos, razdo pela qual se apresenta a
presente proposta de modificagdo para que seja mantida a idade ja prevista na

codificagao atual.
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EMENDA MODIFICATIVA N.° - CTRCP

(ao PLS n.© 236, de 2012)

Dé-se ao artigo 472 do PLS n.% 236/2012, a seguinte redagao:

Art. 472. [...]

I-[..]
II - [...]
III - [...]
IV - [...]
V- [..]
VI - [...]
VII - [...]

Pena - prisdo, de 3 (trés) a 6 (seis) anos.
[...]

JUSTIFICACAO

A proposta de anteprojeto de Cédigo Penal, em sua redagdo original, ndo
traz o preceito secunddrio da norma, sendo necessaria, portanto, a
modificacdo da sua redagao para a previsao da pena a ser aplicada no crime de

racismo.

Ponderadas as sancles ja existentes da Lei 7.716/89, a ser revogada
pela novel codificacdo, bem como os casos de preconceito contra as pessoas
com deficiéncia, previstos no Capitulo VI do anteprojeto, entende-se como

razoavel e proporcional a pena de prisdo de 3 (trés) a 6 (seis) anos.
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EMENDA MODIFICATIVA N.©° - CTRCP

(ao PLS n.© 236, de 2012)

Dé-se ao artigo 468, §7°, do PLS n.© 236/2012, a seguinte redagao:

[...]
§7°. O crime de tortura é inafiancavel e insuscetivel de graca ou

anistia.

JUSTIFICACAO

Invariavelmente, a redagdao proposta seria inconstitucional, eis que a
Constituicdo da Republica, ao tratar acerca do crime de tortura, previu ser o
mesmo, tdo somente, inafiangdvel e insuscetivel de graca ou anistia, mas nao
imprescritivel. De acordo com o artigo 59, inciso XLIII, da Carta Magna, “a lei
considerard crimes inafiancdveis e insuscetiveis de graca ou anistia a pratica
da tortura, o trafico ilicito de entorpecentes e drogas afins, o terrorismo e o0s

definidos como crimes hediondos”.

E outra ndo poderia ser a conclusao. Basta observar que a CRFB/88S,
quando assim pretende, estabelece expressamente que o delito tera, dentre
outras caracteristicas, a imprescritibilidade, como o fez nos crimes de racismo
e acdes de grupos armados contra a ordem constitucional e o Estado

Democrético, a teor de seu artigo 59, incisos XLII e XLIV.
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EMENDA MODIFICATIVA N.° - CTRCP

(ao PLS n.0 236, de 2012)

Dé-se ao artigo 212 do PLS n.0 236/2012, a seguinte redacgao:

[...]

§2°. Quem adquirir, guardar, tiver em depésito, transportar ou
trouxer consigo, para consumo pessoal, drogas sem autorizacao ou em
desacordo com determinacdo legal ou regulamentar sera submetido as

seguintes penas:
I - adverténcia sobre os efeitos das drogas;
II - prestacdo de servicos a comunidade;

III - medida educativa de comparecimento a programa ou curso

educativo.

§3°. As medidas previstas no §2° submete-se quem, para seu
consumo pessoal, semeia, cultiva ou colhe plantas destinadas a
preparacao de pequena quantidade de substancia ou produto capaz de

causar dependéncia fisica ou psiquica.

§4°. Para determinar se a droga destinava-se a consumo pessoal,
o juiz atenderd a natureza e a quantidade da substancia apreendida,
ao local e as condicbes em que se desenvolveu a agdo, as
circunstancias sociais e pessoais, bem comoc a conduta e aos

antecedentes do agente.

§5°. As penas previstas nos incisos II e III do §2° deste artigo
serao aplicadas pelos prazos maximos de 5 (cinco) meses e, no caso

de reincidéncia, 10 (dez) meses.

§6°. A prestacdao de servicos a comunidade serd cumprida em
. programas comunitarios, entidades . educacionais ou assistenciais,
e . N - . TN
hospitais, estabelecimentos congéneres, publicos ou privados sem gﬁm
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lucrativos, que se ocupem, preferencialmente, da prevencao do

consumo ou da recuperacao de usuarios e dependentes de drogas.

§7°. Para garantia do cumprimento das medidas educativas a que
se refere o §2°, nos incisos I, II e III, a que injustificadamente se

recuse o agente, podera o juiz submeté-lo, sucessivamente a:
I - admoestacao verbal;
II - multa, creditada a conta do Fundo Nacional Antidrogas.

§9°. O juiz determinard ao Poder Publico que coloque a
disposicdo do infrator, gratuitamente, estabelecimento de saulde,

preferencialmente ambulatorial, para tratamento especializado.

§10. Na imposicao da medida educativa a que se refere o inciso
II do §7° deste artigo, o juiz, atendendo a reprovabilidade da conduta,
fixard o nimero de dias-multa, em quantidade nunca inferior a 40
(quarenta) nem superior a 100 (cem), atribuindo depois a cada um,
segundo a capacidade economica do agente, o valor de um trinta avos

até 3 (trés) vezes o valor do maior salario minimo.

§11. Prescrevem em 2 (dois) anos a imposicdao e a execugao das
penas previstas nos paragrafos anteriores, observado, ainda, o

disposto nos artigos 107 e seguintes.

JUSTIFICACAO

A descriminalizacdo do porte da droga para uso pessoal, e atividades
equivalentes, ndo merece prosperar. Sem dulvida, a sociedade ndo tolera, e
nem deveria, eventual licitude da conduta, que é capaz de, por si sO, gerar

gastos imensuraveis no ambito da salde e seguranga publicas.

Registre-se, por oportuno, ser infrutifera a tentativa de criagdo de um
critério objetivo para a quantidade a caracterizar o porte para uso pessoal. A
pratica forense demonstra que os traficantes usualmente: agem portando
pouquissima quantidade de droga justamente com a finalidade de se passarem
por usudrios, ndo se podendo fixar, portanto, um critério Unicamente

quantitativo.
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Lei n.© 11.343/2006, a ser revogada pela novel codificacdo, feitas as

necessarias adaptagdes ao texto legal.
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EMENDA SUPRESSIVA N.° - CTRCP

(a0 PLS n.0 236, de 2012)

Suprima-se o artigo 203 do PLS n.© 236/2012.
JUSTIFICACAO

Ao que se V&, previu-se as mesmas penas para os delitos de condugdo
de veiculo sob influéncia de alcool (artigo 202) e condugdo de veiculo com
manifesta incapacidade (artigo 203), dai por que ndo se justifica a previsdao de

dois tipos penais autbnomos.

Na verdade, a Unica diferenca esta na parte final de cada dispositivo,
sendo que, no primeiro, o condutor estard “expondo a dano potencial a
seguranga viadria” e, no segundo, sera “manifesta a incapacidade para
[conduzir] com seguranga]. A acdo, no entanto, devera envolver em ambos os
casos a “influéncia de &lcool ou substancia de efeitos analogos”, o que, por

6bvio, acaba por tornar idéntico o perigo gerado a coletividade.

Dessa forma, se a direcdo tal como prevista no artigo 203 serd, do
mesmo modo, capaz de expor a dano potencial a seguranga viaria - nao se
podendo entender diversamente, sob pena de violagdo ao principio da
lesividade (nullum crimen sine iniuria) -, deve-se concluir que a conduta do
dispositivo a ser suprimido ja se encontra abarcada pelo delito tipificado no
artigo 202.
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EMENDA MODIFICATIVA N.° - CTRCP

(ao PLS n.© 236, de 2012)

Dé-se ao artigo 202, §29, do PLS n.® 236/2012, a seguinte redagdo:

[...]

§2°. O agente responsavel pela abordagem devera oportunizar a
realizacdao voluntaria do teste de bafometro ou de exame de sangue,
fazendo constar do respectivo boletim de ocorréncia eventual rejeicao

apresentada pelo condutor.

JUSTIFICACAO

Em vez de se deixar claro o simples direito de solicitagdo dos testes,
melhor seria atribuir ao Estado o dever de oferecé-los ao condutor, que sera

informado, ainda, sobre seu carater voluntario.

Tal prética estaria em consonédncia com a propria CRFB/88, ja que,
guardadas as disparidades, estabelece que “o preso sera informado de seus
direitos, entre os quais o de permanecer calado, sendo-lhe assegurada a
assisténcia da familia e de advogado.” (artigo 59, inciso LXIII) A origem, na
verdade, estd no chamado “Aviso de Miranda”, surgido de precedente judicial
norteamericano, relacionando-se com a cientificacdo expressa ao acusado de
seu direito fundamental de permanecer em siléncio e ndo produzir prova

contra si mesmo (principio do nemo tenetur se detegere).

N&o basta, portanto, assegurar o direito ao condutor, ao qual sera
imputada uma pratica criminosa. Deve-se informar ao mesmo sobre seus
direitos, dentre os quais exigir a realizagdo do teste ou, mesmo, recusa-lo

quando oferecido pelo Estado.
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EMENDA MODIFICATIVA N.©° - CTRCP

(2o PLS n.© 236, de 2012)

Dé-se ao artigo 155, §3°, do PLS n.° 236/2012, a seguinte redagdo:

[...]

§3°. No caso do caput e do §1°:
[...]
JUSTIFICAGCAO

Considerando que o furto praticado nas situagdes em que se justifica a
incidéncia das causas de aumento de pena demonstra um maior desprezo do
agente em relagdo a norma (abuso de confianca, invasdo de domicilio, repouso
noturno, destreza e concurso de pessoas), ndao se deve admitir, nesse caso, a
simples aplicagdo da pena de multa, a extingdo da punibilidade ou a agao penal
publica condicionada, tal como na redagao original do dispositivo.

A permanecer a redacdo em questdo, estar-se-ia premiando o agente
gue atua com maior periculosidade social, néo se podendo equiparar 0 mesmo
aquele que pratica o fato, Unica e exclusivamente, nas condicdes ordinarias do

furto.

Revela-se de melhor alvitre, portanto, limitar a aplicacdo do §3° tdo
somente as condutas descritas no caput € no §1° do artigo 155, dai por que a

modificacdo ora proposta.
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EMENDA SUPRESSIVA N.© - CTRCP

(ao PLS n.0 236, de 2012)

Suprima-se o artigo 128, inciso IV, do PLS n.© 236/2012.
JUSTIFICAGAO

A toda evidéncia, ndo deve prosperar a exclusdo do crime de aborto por
vontade da prépria gestante, até a 122 semana de gestacao, quando
demonstrado que a mulher ndo possui condi¢cdes psicolégicas de arcar com

maternidade.

A uma, porque a gestacdo ja estaria em estado extremamente avangado,
com tecidos e 6rgdos praticamente formados em definitivo. Tanto € assim que,
de acordo com informagdes colhidas, o nascituro ja responderia com reflexos
nesse periodo, revelando-se medida contrdria a vida e, portanto,
inconstitucional (artigo 5° da CRFB/88), autorizar o aborto em tal hipdtese.

E de suma importdncia registrar, ainda, que a expressdo “condicBdes
psicoldgicas de arcar com a gravidez” traria diversos questionamentos quanto
a sua aplicacdo, ndo se podendo definir, objetivamente, qual o seu significado.
A possibilidade do aborto, portanto, seria demasiadamente ampla e suscetivel
a simples declaragdo médica no sentido da falta de condigdo psicologica - ja

que independeria de autorizacdo judicial -, o que nao se deve admitir.

T
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EMENDA SUPRESSIVA N.° - CTRCP

(ao PLS n.© 236, de 2012)

Suprima-se o artigo 123, §29, do PLS n.© 236/2012.
JUSTIFICAGCAO

O dispositivo, ao que se vé&, permite a aplicagao do perdao judicial e da
exclusdo de ilicitude previstas para a eutanasia ao delito tipificado no artigo
123 (induzimento, instigacdo ou auxilio ao suicidio), para o que ndo se traz

qualquer justificativa na exposigao de motivos.

Ora, a situacdo em que se leva a morte é bastante diferente em cada
caso. Enquanto na eutandsia o ato de matar envolve piedade ou compaixao,
visando a abreviar sofrimento insuportavel de paciente que ja se encontra em
estado terminal, no auxilio a suicidio ndo existe tal situacdo fatica, bastando

simplesmente induzir, instigar ou auxiliar alguém a morrer.

Na verdade, ndo hd qualquer argumento que justifique deixar o
magistrado de aplicar a pena simplesmente em razdo da relagdo de parentesco
ou estreitos lagos de afeicdo, o que ocorreria no caso de incidéncia do §1° do
artigo 122. Da mesma forma, se o fato ocorresse na forma do §2° do artigo
122, a motivar a exclusdo da ilicitude, por dbvio que o delito praticado nao
seria o auxilio ao suicidio, mas a prépria conduta descrita no caput desse
artigo, ndo havendo que se falar, portanto, na necessidade de previsdo do §2°
do artigo 123.

Sala das Comisfs*c”iéxs"‘, de 2012
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EMENDA MODIFICATIVA N.° - CTRCP

(ao PLS n.0 236, de 2012)

Dé-se ao artigo 129, §11, do PLS n.© 236/2012, a seguinte redagao:

Art. 129. [...]
811. Nos casos de lesao corporal leve ou culposa, somente se

procede mediante representacao.

JUSTIFICACAO

Embora ndo se negue a evolugdo legislativa com o maior rigor das
punicdes em relacdo a agressdes contra a mulher quando ocorridas no ambito
domeéstico ou familiar, o cotidiano tem demonstrado que, em muitas das vezes,

o casal reata apds ocorréncias de lesGes corporais de natureza leve.

Mantida a acdo penal publica incondicionada inclusive nesse caso,
quando se tratar de violéncia doméstica, estar-se-ia violando o exercicio do
nlcleo substancial da dignidade da pessoa humana, ndo se podendo impedir
que as mulheres, guiadas pelo livre arbitrio, optem por ndo processarem seus

companheiros.

Sem duvida, feitas as pazes, o casal serd surpreendido por uma
condenacgdo penal indesejada. Ndo se pode olvidar, ademais, que a ofendida,
como se observa no dia-a-dia, sequer auxiliara com a apuracao dos fatos
durante a instrucdo processual, razdo pela qual deve ser modificada a redagao
do dispositivo para que seja mantida a agdo penal publica condicionada a

representacdo no caso de lesdo coporal leve, ou culposa, no ambito doméstico

ou familiar.
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EMENDA MODIFICATIVA N.© - CTRCP

(ao PLS n.0 236, de 2012)

Dé-se ao artigo 157 do PLS n.% 236/2012 a seguinte redacdo:

Art. 157. [...]

Pena - prisao, de quatro a dez anos.

JUSTIFICACAO

A pretensdo de se minorar a sancdo do delito de roubo ndo merece

prosperar.

Isso porque a pratica forense demonstra que o crime em questdo
corresponde ha, aproximadamente, 70% (setenta por cento) de todas as agdes
€M Curso nas varas criminais comuns, mostrando-se, por ébvio, como um dos

principais financiadores de grandes facgdes criminosas.

Dessa forma, prop8e-se a manutencao da pena para o crime de roubo tal
como prevista na codificagdo atual, qual seja, de quatro a dez anos,
respeitado, portanto, o principio constitucional da individualizacdo da pena
(artigo 59, inciso XLVI, da CRFB), o qual, como se sabe, também vincula o

Poder Legislativo.
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EMENDA MODIFICATIVA N.° - CTRCP

(ao PLS n.0 236, de 2012)

Dé-se ao artigo 121, §7°, do PLS n.° 236/2012 a seguinte redagao:

Art. 121. [...]

§7°. No homicidio culposo, a pena é aumentada de 1/3 (um terco),
se o crime resulta de inobservancia de regra técnica de profissao, arte ou
oficio, ou se o agente deixa de prestar imediato socorro a vitima, néo
procura diminuir as conseqiiéncias do seu ato, ou foge para evitar prisao

em flagrante

JUSTIFICACAO

Na esteira de proposta de anteprojeto ja apresentado na Cémara dos
Deputados pela Subcomissao Espécial de Crimes e Penas, melhor seria a
manutencdo da redacdo do dispositivo tal como prevista no Codigo Penal atual,
mantendo a inobservancia de regra ténica e a fuga como hipéteses de incidéncia

da causa de aumento de pena.

Ao contrdrio do que sustentado por alguns, a inobservéncia de regra
técnica n3o se confunde com a impericia prépria da modalidade culposa do
crime. Enquanto neste caso o agente ndo possui conhecimentos técnicos, no caso
da majorante ele os possui, deixando de aplica-los por leviandade ou indiferenga,

dai por que justificada a pena mais grave.

No caso da fuga para evitar a prisdo, entende-se pela manutengdo na
redacdo dispositivo como forma de protegdo, em Ultima analise, a vitima, cuja
morte serd melhor esclarecida com a permanéncia do agente no local do crime.
Alids, segue-se a linha legislativa adotada no Cdédigo de Transito Brasileiro, que
prevé como crime autdbnomo, em seu artigo 305, “afastar-se o condutor do

veiculo do local do acidente, para fugir a responsahilidade penal ou civil que lhe

possa ser atribufda.” /f | "
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EMENDA MODIFICATIVA N.° - CTRCP

(ao PLS n.° 236, de 2012)

Dé-se ao artigo 149, §2°, do PLS n.%° 236/2012 a seguinte redagao:

Art. 149. [...]
§2°. [...]

Pena - prisdao, de trés a oito anos.

JUSTIFICACAO

Com proposta de tipificagdo do artigo 149 do anteprojeto de Cddigo, o
crime de sequestro e carcere privado, no caso de grave sofrimento fisico ou
moral, teve a san¢do maxima reduzida para seis anos, 0 que ndo deve ser

admitido.

Respeitado o principio constitucional da individualizagdo da pena (artigo
590, inciso XLVI, da CRFB), o qual também deve orientar o Poder Legislativo,
entende-se como razodvel e proporcional a majoracdo da pena minima para
trés anos, tal como proposto pelo anteprojeto, e a manutencdo da pena

maxima em oito anos, na forma como atualmente previsto no Cddigo Penal em

vigor. /
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EMENDA MODIFICATIVA N.° - CTRCP

(a0 PLS n.0 236, de 2012)

Dé-se ao artigo 14 do PLS n.© 236/2012 a seguinte redacao:

Art. 14. A realizacdo do fato criminoso exige acdo ou omissao,
dolosa ou culposa, que produza significativa ofensa, potencial ou

efetiva, a determinado bem juridico.

JUSTIFICACAO

Na esteira de proposta de anteprojeto j& apresentado na Camara dos
Deputados pela Subcomissao Especial de Crimes e Penas, deve-se consignar
expressamente que a ofensa ao bem juridico deve ser significativa, positivando

o principio da insignificancia.

Também chamado de principio da bagatela, o instituto assegura, por
questdes sociais, que o Direito Penal ndo cuide de minudéncias, revelando-se a
atipicidade da conduta quando a agdo delituosa ndo produzir resultado
significante contra o bem juridico tutelfado.
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EMENDA MODIFICATIVA N.° - CTRCP

(ao PLS n.0 236, de 2012)

Dé&-se ao artigo 155 do PLS n.0 236/2012 a seguinte redagdo:

Art. 155. [...]

Pena - prisdo, de um a quatro anos.

[...]

§3°. No caso do caput e dos paragrafos anteriores, se o criminoso é

primario, e é de pequeno valor a coisa furtada, o juiz pode diminuir a

Subsecrelaria de Apoio s Gomissdes -
Especiais e Parlamentares de Inquérito
Recebidoem ~27J 2§ /.~

As

pena de um a dois tergos.

[...]
JUSTIFICACAO

Respeitado o principio constitucional da individualizagdo da pena (artigo 59,
inciso XLVI, da CRFB), o qual também deve orientar o Poder Legislativo, entende-
se como razodvel e proporcional @ manutencao da pena atualmente prevista, em

abstrato, para o crime de furto, qual seja, de 1 (um) a 4 (quatro) anos.

Além disso, urge ser revista a redacdo do §3° do anteprojeto de Cédigo, ja
que seriam evidentemente ineficazes as trés alteragdes propostas: aplicagdo
unicamente da pena de multa, extingdo da punibilidade pela reparagdo do dano e

condicionamento da agdo penal publica a representacdo do ofendido.

O cotidiado forense sempre demonstrou que o furto, além de representar a
iniciacdo do agente no mundo do crime, presta-se, justamente, a viabilizar a
execucdo de delitos mais graves, a exemplo do trafico de drogas. E relevante
anotar, ainda, que, na esmagaroda maioria dos casos, o agente ndo possuird
condicdo de recolher a multa aplicad;rr;"/\s;‘endo que o temor da vitima no

oferecimento da representagao sera recérrent;e.

i

<

Sénadot MAGNO TA

Secretéario
Matr. 228130 .~




EMENDA MOTIFICATIVA N.° - CTRCP

(ao PLS n.© 236, de 2012)

Dé-se ao artigo 158 do PLS n.° 236/2012 a seguinte redagao:

Art. 158. [...]
§1°, Aplicam-se a extorsdo, no que couber, as formas
qualificadas e as causas de aumento e de diminuigdo previstas para o

crime de roubo, observado o paragrafo seguinte.

§2°. Se o crime é cometido mediante a restricdo da liberdade da
vitima, e essa condicdo é necessaria para a obtencdo da vantagem

econdmica, a pena é de prisdo, de seis a doze anos, além da multa.

JUSTIFICACAO

NS0 hd razdo para que se exclua do texto legal a tipificagdo do
denominado “sequestro relampago”, acao cada vez mais comum nos centros
urbanos que se presta ao financiamento de outros crimes de maior relevancia,
a exemplo do trafico de drogas. Mantém-se, alias, a previsdo em abstrato da
pena de 6 (seis) a 12 (doze) anos, eis que razodvel e proporcional a agao
delituosa (artigo 59, inciso XLVI, da CRFB).

Os que defendem a revogacgdo da figura tipica, com o abrandamento da
sancgdo a incidir no caso, devem considerar enorme mal cometido contra a
vitima que, afora o constrangimento invariavelmente exercido com o uso de
arma de fogo, ainda tem sua liberdade restringida, sofrendo, na maioria das

vezes, grande trauma psicoldgico.
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EMENDA ADITIVA N.©° - CTRCP

(ao PLS n.© 236, de 2012)

Acrescente-se o0 §6° ao artigo 157 do PLS n.° 236/2012 a seguinte

redacao:

Art. 157. [...]

§6°. Se a subtracdo for de bem do patrimodnio publico, assim
considerados os bens e direitos de valor econdmico, artistico, estético,
histérico ou turistico da administracdo piblica direta ou indireta, a

pena serd aumentada de um tergco a metade.

JUSTIFICACAO

Na esteira de proposta de anteprojeto jé apresentado na Camara dos
Deputados pela Subcomissdo Especial de Crimes e Penas, mostra-se relevante
a insercdo da causa de aumento de pena quando a subtragéo for de bem

publico.

A teor da Lei da Acdo Popular (Lei n.© 4.717/65), considerar-se-& o
patrimdnio publico em sua acepgao restritiva, ou seja, o bem ou direito que
pertencer a um ente publico - a Unido, um Estado, um Municipio, uma
autarquia ou uma empresa publica, por exemplo, tragada uma evidente

distingdo com os bens publicos gizadQ@pelo Cédigo Civil.
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EMENDA MOTIFICATIVA N.° - CTRCP

(ao PLS n.© 236, de 2012)

Dé-se aos artigos 165 e 166, §1°, do PLS n.° 236/2012 a seguinte

redacao:

Art. 165. [...]
Pena - prisdao, de um a quatro anos.

Art. 166. [...]
g1io. [...]'

Pena - prisdo, de trés a oito anos.

JUSTIFICAGCAO

Respeitado o principio constitucional da individualizagéo da pena (artigo
59, inciso XLVI, da CRFB), o qual também deve orientar o Poder Legislativo,
entende-se como razoavel e proporcional @ manutengdo da pena em abstrato
prevista, pela atual codificacdo, para os crime de dano e de receptagao

qualificada.

A atual proposta do anteprojeto, portanto, deve ser afastada, na medida
em que ndo se mostra consentdnea com o grau de lesividade das condutas. A
prevalecer o entendimento da Comissdo de Juristas, passaria o dano a ser
considerado crime de menor potencial ofensivo, enquanto a receptacdo
qualificada - grande fomentador do roubo de veiculos, como se vé do cotidiado

forense - sequer admitiria, em sua pena maxima, a fixacdao de regime fechado.
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EMENDA SUPRESSIVA N.° - CTRCP

(ao PLS n.© 236, de 2012)

Suprima-se o artigo 105 do PLS n.0 236/2012.
JUSTIFICACAO

A matéria ndo deve ser tratada pelo névo Cédigo Penal, ja que de cunho
exclusivamente processual. Na verdade o préprio anteprojeto de reforma do
Codigo de Processo Penal - comissao criada na forma do Requerimento n.©
227, de 2008 - j& propde a barganha em seu artigo 271, com redagao

praticamente idéntica aquela ora analisada.

Dessa forma, além de ndo ser assunto atinente ao direito material, ja ha
discussdo no Congressso Nacional através do projeto de lei adequado, dai por

gue deve ser excluida a previsdo do instituto em comento.

Senader MAGN MALT

Subsecretaria de Apoio &s Gomissdes
Especiais e Parlamentares de lnquénto
Recebidoem -2 | <

e L5 g S0 EER
/o O
IX <
e I
Refnilson Pra \ ‘ Y
Secretérioge/ ;.'(f)
Ma!r 228130 |



EMENDA MODIFICATIVA N.© - CTRCP

(ao PLS n.© 236, de 2012)

Dé-se ao artigo 91 do PLS n.% 236/2012 a seguinte redacao:

Art. 91. O tempo de cumprimento da pena de prisdo ndo pode ser

superior a cinquenta anos.

JUSTIFICACAO

O limite maximo de cumprimento da pena no Pais urge ser revisto. Isso
porque, desde o advento do Cédigo Penal, a limitagdo em comento sempre foi
encontrada em 30 (trinta) anos, inclusive apds a reforma da parte geral da

codificacdo, ocorrida com o advendo da Lei n.© 7.209/1984.

Sem duvida, a sociedade brasileira passou por inUmeras transformacgoes
até os dias atuais, convivendo gradativamente com o aumento da
criminalidade. A majoracdo do limite de cumprimento da pena é medida
certamente aceitdvel pela maioria da populagdo, mormente quando se
observou um enorme incremento do potencial lesivo dos agentes, algo
impulsionado pela maior facilidade de financiamento das organizagdes

criminosas e desenvolvimento de técnicas delituosas mais avangadas.

Além disso, € necessdrio observar que, na década de 40, a expectativa
de vida do brasileiro ndo passava dos 45 anos de idade, oportunidade em que
o legislador admitiu a fixacdo do limite em 30 (trinta) anos. Hoje, levantado
pelo IBGE que a expectativa de vida alcancou os 73 anos de idade, ndo se
mostra desarrazoado que a matéria seja repensada sobre esse novo prisma,
admitindo a majoracao do limite de cumprimento da pena sem que se€ja
violada a proibicao constitucional das’,ﬁ.p;_énas cruéis ou, mesmo, de carater
perpetuo (artigo 59, inciso XLYII, CRFBA). ‘.
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EMENDA ADITIVA N.° - CTRCP

(ao PLS n.0 236, de 2012)

Acrescente-se o inciso XVII ao artigo 56 do PLS n.° 236/2012, com a

seguinte redacao:

Art. 56 [...]

XVII - peculato, corrupcao passiva, corrupcao ativa e lavagem de

dinheiro.

JUSTIFICACAO

Historicamente, embora a atencao do legislador tenha sido voltada, na
maioria das vezes, para os crimes que atingem o patrimdnio individual, ou a
propria pessoa, ja é consenso na sociedade brasileira que o0s crimes que
alcancam o patrimonio publico demandam um tratamento extremamente mais
severo. Isso porque, contribuindo para a ineficiéncia da maquina estatal, tais
delitos desviam a verba publica de sua adequada destinagdo, faltando dinheiro
para acles que visam ao implemento das necessidades mais basicas da

populacdo, como educacdo, salde e saneamento basico.

Tornar hediondos os crimes de peculato, corrupgdo passiva, corrupgao
ativa e lavagem de dinheiro é atender aos anseios de um povo mais instruido e
cbnscio de que o agente publico; no trato com o erario, deve agir com perfeita

retidao.

Sé) ador M éﬁo MALT

Subsecretaria de Apoio as Gomissoes
Especiais o Parlamentares de lnquénto

Recebidoem<< 7 4 / e

LA > S (}(_\5 FE
=y 50y
. : iy 7:)3
= J’)F‘ e [

son Pr

" Rei ado ' : -
Secretéario A
Matr, 22813 . S5CEPI

i



EMENDA MODIFICATIVA N.© - CTRCP

(ao PLS n.0 236, de 2012)

Dé-se ao artigo 121 do PLS n.0 236/2012 a seguinte redacdo:

Art. 121. [...]

Pena - prisao, de oito a vinte anos.

JUSTIFICACAO

Como esposado pela prépria comissao de juristas na apresentagdo do
anteprojeto de Cddigo, “ndo hé simplicidade do ato de matar. Ceifar-se a vida
de outrem é, sempre, o fim de um sonho, de uma histéria em progresso, de
um mundo. Para a familia e os amigos da vitima, bem assim para toda a

sociedade, € dor que ndo se acomoda a descri¢des.”

Por esse prisma, entende-se que o preceito secundédrio do caput do
artigo 121 deve ser revisto, eis que comporta a mesma sancao desde o

advento do diploma normativo, em 1940.

Dessa forma, propde-se a majoracao da pena minima para o crime de
homicidio para 8 (oito) anos, na esteira, alids, de anteprojeto j& apresentado
na Cémara dos Deputados pela Subcomissdo Especial de Crimes e Penas,
respeitado, portanto, o principio constitucional da individualizacdo da pena
(artigo 59, inciso XLVI, da CRFB), q/e]yal também deve orientar o Poder

Legislativo. /|
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EMENDA MODIFICATIVA N.© - CTRCP

(2o PLS n.% 236, de 2012)

Dé-se ao artigo 121, inciso V, do PLS n.© 236/2012 a seguinte redac3o:

Art. 121. [...]
§1°. [...]

V - para assegurar a execucao, a ocultacdo, a impunidade ou

vantagem de outro crime, ou ato de improbidade administrativa.

JUSTIFICACAO

O inciso V da forma qualificada do delito de homicidio, por dbvio, visa a
proteger, especialmente, testemunhas, agentes publicos e demais individuos

envolvidos na investigagdo, enfrentamento e julgamento de crimes.

Acolhendo proposta de anteprojeto j& apresentado na Cémara dos
Deputados pela Subcomissao Especial de Crimes e Penas, deve-se inovar a fim
de que seja estendida a referida protecdo aqueles que, embora ndo combatam
crimes, assim o fagam em relagdo a atos de improbidade administrativa, de

natureza particularmente relevante no}inegmsével duelo contra a corrupcao.
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