SENADO FEDERAL .
GABINETE DO SENADOR SERGIO SOUZA

EMENDA N° - CTRCP
(ao PLS n° 236, de 2012)

Suprima-se a expressdo “completa” do texto do inciso II, do caput, do
art. 32 do Projeto de Lei do Senado n° 236, de 2012.

JUSTIFICACAO

O emprego da expressdo “completa” para qualificar a embriaguez ¢
carregado de subjetividade. Em matéria de inimputabilidade, o essencial é que a
embriaguez torne o agente incapaz de entender o carater ilicito do fato ou de
determinar-se de acordo com esse entendimento, conforme prevé o restante do
dispositivo que se pretende alterar.

Essa a razdo pela qual propomos a presente Emenda, esperando contar
com o decisivo apoio de nossos nobres Pares.

Sala da Comissdo,

- -
Senador SEﬁ(;I@/ SOUZA

Subsecretaria de Apoio as Gomiss@es
Especiais e Parlamentares de Inquérito
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SENADO FEDERAL )
GABINETE DO SENADOR SERGIO SOUZA

EMENDA N° — CTRCP
(a0 PLS n° 236, de 2012)

Dé-se aos incisos II do art. 32, caput e pardgrafo unico, do Projeto de
Lei do Senado n°® 236, de 2012, a seguinte redagio:

“Inimputabilidade
AT 320 bbb

.......................................................................................................

IT — por embriaguez ou outro estado andlogo, inclusive o decorrente do
uso de remédios ou drogas licitas, proveniente de caso fortuito ou forga maior,
era, ao tempo da agfio ou da omissdo, inteiramente incapaz de entender o
carater ilicito do fato ou de determinar-se de acordo com esse entendimento.

Imputavel com pena reduzida

r r .
Pardgrafo Unico. ............ccceccivveeieneeniiniiriieneiiseseee s
.......................................................................................................

II — por embriaguez ou outro estado analogo, inclusive o decorrente do
uso de remédios ou drogas licitas, proveniente de caso fortuito ou forga maior,
ndo possuia, ao tempo da a¢fo ou da omissgo, a plena capacidade de entender o
caréater ilicito do fato ou de determinar-se de acordo com esse entendimento.”

JUSTIFICACAO

O art. 32 do Projeto de Lei do Senado (PLS) n° 236, de 2012, trata da
inimputabilidade penal.

Embora o texto da Comissao de Juristas j& faca referéncia a embriaguez
ou “outro estado analogo”, julgamos indispensavel explicitar que também o uso de
remédios ou outras drogas licitas podem trazer como efeitos colaterais dificuldades
sobre o entendimento do carater ilicito do fato ou sobre a possibilidade de
determinar-se de acordo com esse entendimento.

Essa a razdo pela qual propomos a presente Emenda, esperando contar
com o decisivo apoio de nossos nobres Pares.

Subsecrelaria de Apoio as BoMissdeya1a da Comissdo, /S y
EspeciaiseParIanj}entares de Inquérito T TR
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SENADO FEDERAL )
GABINETE DO SENADOR SERGIO SOUZA

EMENDA N° — CTRCP
(a0 PLS n° 236, de 2012)

Acrescente-se ao art. 34 do Projeto de Lei do Senado n° 236, de 2012, o
seguinte § 2°, renumerando-se o atual paragrafo inico como § 1°:

“Menores de dezoito anos

Pardgrafo unico. Responde pelo fato o agente que coage, instiga ou
induz o menor a pratica-lo ou utiliza o menor na pratica de crime ou em
concurso com o menor pratica o crime, sempre com pena aumentada de metade
a dois tergos.”

JUSTIFICACAO

Quem se vale de menor para a pratica de crimes deve ter a sua propria
pena aumentada, com mais razdo ainda no caso do crime de trafico de drogas.

A redagdo do art. 34 do novo Cddigo Penal, no entanto, ndo esta clara e
merece ser aperfeicoada na forma acima indicada.

Essa a razdo pela qual propomos a presente Emenda, esperando contar
com o decisivo apoio de nossos nobres Pares.

Sala da Comissao,

Qerig ) &
Subsecretaria de Apoio &s Gomissoes &Sﬂlw j
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SENADO FEDERAL .
GABINETE DO SENADOR SERGIO SOUZA

EMENDA N° - CTRCP
(ao PLS n° 236, de 2012)

Acrescente-se ao art. 34 do Projeto de Lei do Senado n° 236, de 2012, o
seguinte § 2°, renumerando-se o atual paragrafo tinico como § 1°:

“Menores de dezoito anos

.......................................................................................................

§ 2° Se o menor reincidir na pratica de ato tipificado como crime
hediondo estara sujeito as normas da legislagdo especial até completar dezoito
anos de idade, ap6s o que serd transferido para estabelecimento penal onde
cumprira o restante da pena no montante previsto neste Codigo.”

JUSTIFICACAO

A presente emenda remonta ao Projeto de Lei do Senado n° 190, de
2012, de nossa autoria.

Como ja tivemos a oportunidade de destacar: “Atualmente no Brasil,
vivemos uma situa¢do de pdnico com relagdo a falta de seguranga nas cidades, no
meio rural, nas ruas ou até mesmo dentro de nossas proprias residéncias. A violéncia
tem, de fato, emergido em vdrios setores sociais, deixando marcas profundas por
onde passa. E é a familia brasileira que mais sofre didaria e diretamente com esse
grave problema social.

Em particular, vemos adolescentes repetidamente cometer infragdes
graves, invadindo a vida de milhares de brasileiros, empunhando armas, vendendo
drogas, suprimindo vidas, destruindo familias inteiras. Tudo isso, embalados pelo
falso entendimento de que ha, no ECA, uma velada promessa da impunidade. Afinal,
apos completarem 18 anos, estardo livres da internagdo e, mais ainda, sem registro
nos arquivos policiais.

O Congresso Nacional ha muito vem debatendo este tema sem, contudo,
chegar a um consenso. por um lado had os que defendem a diminuic¢do da idade penal
de forma drdstica e generalizada; por outro os que defendem, de forma veemente,
que reduzir a idade penal ndo é o melhor caminho.” /m}
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SENADO FEDERAL )
GABINETE DO SENADOR SERGIO SOUZA

Por essa raz@o, a emenda prevé que os adolescentes responsaveis por
infragdes equiparadas a crimes hediondos continuem com as garantias processuais ja
previstas no Estatuto da Crianga e do Adolescente (ECA), recebendo as medidas
socioeducativas e de internagdo, se for o caso. Mas na hipdtese de reincidéncia nessas
infragGes graves, deverdo ser tratados de forma diferenciada: deve ser-lhes aplicada a
pena prevista no Cédigo Penal para crime de mesma natureza e gravidade da infragdo
cometida.

Entendemos que essa medida possibilitara uma melhor reflexdo ao
adolescente infrator, na hora de deparar-se com a chance de cometer nova infragéo.
Em face desse entendimento, esperamos contar com o apoio dos nobres Pares para
aprovagdo da presente emenda que ora submetemos a esta Casa.

Sala da Comissao,

§mador SERGI” SOUZA

Subsecretaria de Apoio &s Gomissdes
Especiais o Parlamentares de Inquerito
Recebido emC CJ /)L
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SENADO FEDERAL )
GABINETE DO SENADOR SERGIO SOUZA

EMENDA N° - CTRCP
(a0 PLS n° 236 , de 2012)

Dé-se ao art. 56 do Projeto de Lei do Senado n® 236, de 2012, a seguinte
redagdo:

...............................................................................................................

§ 1° A pena por crime hediondo serd cumprida integralmente em regime
fechado.

§2° Os crimes hediondos sfo insuscetiveis de fianga, anistia, graca e liberdade
provisoéria.”

JUSTIFICACAO

Os crimes hediondos sdo o terrorismo, genocidio, 0s crimes sexuais,
entre outras infra¢des gravissimas eleitas como tal pelo poder politico, porque tém
fragilizado o Estado Democratico de Direito.

Em conformidade com a Criminologia Contemporinea, nesses casos, 0
direito penal deve antecipar a tutela penal, mesmo que a pena aplicada seja intensa e
talvez, desproporcional.

Na filosofia ndo faltam fundamentos para a necessidade de maior
punig¢do dos crimes considerados hediondos:

(a) o inimigo, ao infringir o contrato social, deixa de ser membro do
Estado, estd em guerra contra ele; logo, deve morrer como tal
(Rousseau); (b) quem abandona o contrato do cidaddo perde todos os
seus direitos (Fichte); (c) em casos de alta trai¢do contra o Estado, o
criminoso ndo deve ser castigado como sudito, senfo como inimigo
(Hobbes); (d) quem ameacga constantemente a sociedade ¢ o Estado,
quem ndo aceita o “estado comunitario-legal”, deve ser tratado como
inimigo (Kant) — in Direito Penal do Inimigo e os inimigos do Direito
Penal, Luiz Flavio Gomes. )
L/
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SENADO FEDERAL
GABINETE DO SENADOR SERGIO SOUZA

O Direito penal do inimigo procura predominantemente a eliminagdo de
um perigo contra a sociedade, que deve ser eliminado pelo maior tempo possivel,
impedindo que o sujeito pratique crimes fora do carcere. Enquanto ele estiver preso,
havera prevencdo do delito, em relagdo a delitos que poderiam ser cometidos fora do
presidio.

Por essas razdes, conclamamos o apoio dos insignes Parlamentares para
aprovagdo desta Emenda.

Sala da Comissdo,

Subsecretaria de Apoio s Gomissdes
Especiais 6 Parlamentares de Inquérito
Recebido em Aai} /11 L
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SENADO FEDERAL
GABINETE DO SENADOR SERGIO SOUZA

EMENDA N° - CTRCP
(a0 PLS n° 236, de 2012)

Dé-se ao art. 63 do Projeto de Lei do Senado n® 236, de 2012, a seguinte
redagdo:

...................................................................................................

VII — proibicdo de aproximagfio da vitima, de seus familiares, das
testemunhas, ou de qualquer pessoa determinada pelo juiz, fixando-se o limite
minimo de distdncia entre estes e o condenado.

JUSTIFICACAO

O direito de um individuo, seja ele homem ou mulher, de impedir que
um eventual agressor dele se aproxime, esta contido no direito a seguranga previsto
no caput do art. 5° da Constitui¢do Federal.

O direito de se sentir seguro, direito de ndo ter medo, de ndo temer os
outros membros da comunidade, tem fundamento, também, no respeito da dignidade

humana, previsto no art. 1°, 111, da Carta Politica.

Por esses motivos, convocamos os ilustres Parlamentares para aprovacao
desta Emenda.

Sala da Comisséo,

Subsecretaria de Apoio & Gomissoes K Sy
Especials o Parlamentares de Inquérito Senador "S’E"ﬁGIO SOUZA
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SENADO FEDERAL )
GABINETE DO SENADOR SERGIO SOUZA

EMENDA N° - CTRCP
(ao PLS n° 236, de 2012)

Dé-se a seguinte redag8o a alinea m do art. 77 do Projeto de Lei do
Senado n° 236, de 2012, renumerando-se as demais alineas:

...............................................................................

...............................................................................

...............................................................................

JUSTIFICACAO

Esta emenda tem o objetivo de inserir como agravante genérica a
circunstancia de ter o agente praticado o crime sob efeito de droga ilicita ingerida
deliberadamente. O texto do PLS ja estabelece como agravante o cometimento do
crime em estado de embriaguez preordenada; entdo, com mais razdo, deve a lei
considerar circunstancia agravante a pratica do delito sob efeito preordenado de
drogas ilicitas.

Sala da Comlssao

S " e
Subsecretaria de Apoio as Gomissdes s A/
EspeclaiseParlamentarescfi;lnquérﬂo (/ ““f&?,{m); ) /W///\
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SENADO FEDERAL ,
GABINETE DO SENADOR SERGIO SOUZA

EMENDA N° - CTRCP
(20 PLS n° 236, de 2012)

Suprima-se a alinea ¢ do inciso II do art. 81 do Projeto de Lei do Senado
n° 236, de 2012.

JUSTIFICACAO

A alinea ¢ do inciso II do art. 81 prevé como atenuante genérica a
circunsténcia de ter o agente cometido o crime sob coagéo a que podia resistir, ou em
cumprimento de ordem de autoridade superior, ou sob a influéncia de violenta
emogdo, provocada por ato injusto da vitima.

O dispositivo deve ser suprimido. Ora, se houve uma coagdo, ¢ de se
supor ndo haver como o agente resistir; trata-se, portanto, de verdadeira situagdo de
inexigibilidade de conduta diversa, que exclui a culpabilidade, nos termos do inciso
III do art. 31 do PLS.

Noutro plano, é inconcebivel atenuar a pena em razdo de o agente
cometer o crime em cumprimento a ordem de autoridade superior. Na hipotese, ou se
trata de outro caso de exclusdo de culpabilidade, consoante o dispositivo que
mencionamos acima, ou o agente poderia descumprir a ordem, de modo que ao
cometer o crime, neste caso, ndo pode ser beneficiado com essa atenuante.

Por fim, € inaceitdvel nos dias de hoje, a atenuante da circunstancia de o
agente ter praticado o delito sob influéncia de violenta emogdo, pois nessa hipdtese
recairiam todos os crimes de violéncia doméstica contra a mulher, crime que o Poder
Legislativo vem tendendo a reprimir com mais severidade.

Sala da Comissio,

Subsecretaria de Apoio s Gomissdes  C A ST
speciais @ Parlamentares de \nquéngo ~—Senador SERGIO SOUZA
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SENADO FEDERAL ’
GABINETE DO SENADOR SERGIO SOUZA

EMENDA N° - CTRCP
(a0 PLS n° 236, de 2012)

Dé-se a seguinte redagéo ao art. 91 do Projeto de Lei do Senado n°® 236
de 2012:

“Limite das penas

Art. 91. O tempo de cumprimento da pena de prisdo ndo pode ser
superior a sessenta anos.

§ 1° Quando o agente for condenado a penas de prisdo cuja soma seja
superior a sessenta anos, devem elas ser unificadas para atender ao limite
maximo deste artigo.

§ 2° Sobrevindo condenagdo por fato posterior ao inicio do cumprimento
da pena, far-se-a nova unificagdo, com limite maximo de setenta anos,
desprezando-se, para esse fim, o periodo de pena ja cumprido.”

JUSTIFICACAO

Esta Emenda visa alterar o art. 91 do Projeto de Lei do Senado n° 236,
de 2012, para que o limite da pena de prisdo ndo possa ser superior a 60 anos, de
modo que, havendo progressdo de regime em casos de pena maxima, ela se dé depois
de o condenado permanecer preso por, pelo menos, 10 anos.

H4 uma tendéncia da Criminologia Contempordnea de que os
condenados devem ficar na prisdo, a fim de sentirem a vergonha e a puni¢do. A
reprovagdo, através do castigo, tem que ser prioritaria sobre a fungdo preventiva da
pena, para que se faga justica. O desvio criminal é entendido como um mal a ser
eliminado. Nesse contexto ergue-se uma politica criminal baseada no controle social
repressivo, mas necessario.

Assim, a norma procurard predominantemente a eliminagdo do perigo,
pelo maior tempo possivel, e impedira que o sujeito pratique crimes fora do carcere.
A censura implicita no aumento do limite das penas visard, também, incutir no agente
razdo para desistir do crime.

Por essas razdes, pedimos a aprovagdo desta Emenda.

Subsecretaria de Apoio as Gomissddala da Comisséo,
Especiais e Parlamentares de Inquérito — v
Recebido em .f. // J.L < N T ST

“Senador SERGIO SOUZA
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SENADO FEDERAL .
GABINETE DO SENADOR SERGIO SOUZA

EMENDA N° - CTRCP
(ao PLS n°, 236 de 2012)

Dé-se ao inciso III do art. 94 do Projeto de Lei do Senado n° 236, de
2012, a seguinte redagdo:

..............................................................................................

III - a inabilitagdo para dirigir carro, aeronave, embarcacdo,
motocicleta, ou qualquer veiculo, quando utilizado como meio para a
pratica de crime doloso ou com culpa gravissima, pelo prazo de até cinco
anos.

.....................................................................................................

JUSTIFICACAO

A interven¢do do Direito Penal na sociedade deve ser amparada no
principio da legalidade, inico meio de se evitar que o poder punitivo seja exercido
arbitraria e ilimitadamente.

Propomos, portanto, esta Emenda para que a norma seja estrita e certa.
Esses desdobramentos do principio da legalidade vém para que a lei ndo deixe
margem de duvidas, ao ndo fazer o uso de normas muito abrangentes e nem valer-se
de tipos incriminadores genéricos. Assim é que, em nossa proposta, pretendemos
substituir a palavra “veiculo” por classificagdo mais precisa entre as diversas
naturezas de veiculos.

O corolério da lei estrita restringe a criagdo de tipos penais apenas a lei,
vedando o uso da analogia para estendé-la. A lei certa exige que a lei penal seja clara,
de pronta compreensdo, de facil entendimento.

A lei deve ser facilmente acessivel a todos e ndo sé aos juristas. Somente
assim sera capaz de cumprir sua fungfo pedagodgica e motivar o comportamento
humano.

Conclamamos, pois, o apoio dos insignes Parlamentares, para aprovagéo

desta Emenda.

Subsecretaria de Apoio &s Gom\sséo‘:tz Sala da Comissio,
Especials @ Pat\ag\?eglares de Inqu

Recebido 8m et ——
Lo “Senador

et - ]
cretario
N?aetr. 2284130




SENADO FEDERAL )
GABINETE DO SENADOR SERGIO SOUZA

EMENDA N° - CTRCP
(ao PLC n° 236, de 2012)

Dé-se aos artigos 95 e 96 do Projeto de Lei do Senado n° 236, de 2012, a
seguinte redagdo:

Subsecretaria de Apoio as Gomissbgs
Especiais 6 Parlamentares de Inquérito
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I — Internacdo em estabelecimento adequado;

................................................................

Art. 96. Se o agente for inimputével, o juiz podera determinar
sua internac¢do ou o tratamento ambulatorial.

Prazo

§ 1° O prazo minimo da medida de seguranca deverd ser o
limite minimo da pena cominada ao fato criminoso praticado.

§ 2° Cumprido o prazo minimo, a medida de seguranca
perdurara, enquanto ndo for averiguada, mediante pericia
médica, a cura ou o controle da doenc¢a mental e a capacidade
de entender o caréater ilicito do fato ou determinar-se de acordo
com esse entendimento, desde que ndo ultrapasse o limite
maximo da pena cominada ao fato criminoso praticado.

§ 3° A pericia médica realizar-se-4 ao termo do prazo minimo
fixado e devera ser repetida de ano em ano, ou a qualquer
tempo, se o determinar o juiz da execugdo, observado, em todo
caso, o prazo determinado no paragrafo anterior.

Desinternagdo ou libera¢do condicional

§ 4° A desintemag@o, ou a liberagdo, sera sempre condicional,
devendo ser restabelecida a situagdo anterior se o agente
pratica outro fato criminoso indicativo de persisténcia de néo
restabelecimento ou controle de sua satde, ou falta de
capacidade de entendimento do carater ilicito do fato ou de
determinacdo com esse entendimento, ndo podendo o
somatodrio dos prazos da medida de seguranca ser superior a

trinta anos. )
/)
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§ 5° Em qualquer fase do tratamento ambulatorial, podera o
juiz determinar a internagdo do agente, se essa providéncia for
necessaria para fins curativos ou controle do comportamento
doentio.”

JUSTIFICACAO

As determinagdes sobre medida de seguranga constantes do Projeto de
Lei n° 236, de 2012, mostram-se incompativeis com a Reforma Psiquiatrica, refletida
na Lein® 10.216, de 6 de abril de 2001, que dispde no seu art. 4°, §1°, verbis:

“Art. 4° A internag¢do, em qualquer de suas modalidades, sé serd indicada
quando os recursos extra-hospitalares se mostrarem insuficientes.

§ 1° O tratamento visara, como finalidade permanente, a reinsergéo social
do paciente em seu meio.”

Essa lei afirma o direito ao tratamento respeitoso e humanizado das
pessoas com transtorno mental. Todo periodo em que o paciente estiver submetido
ao tratamento, seja ambulatorial ou sob internagdo, os procedimentos visam a sua
reinser¢do ao meio social.

Assim, independentemente das circunstdncias que precipitaram a
internagdo psiquiatrica, esta deve se configurar como um recurso terapéutico
compromissado com a reintegrac¢do social dos internos e garantia do direito a satde.

A indefini¢do dos prazos para aplicagdo da medida de seguranca ¢
expressamente contraria ao objetivo de reinser¢éio social do paciente, ferindo os
principios da utilidade terapéutica do internamento e da desinternagdo progressiva
dos pacientes cronificados, constantes da referida Lei n° 10. 216, de 2001.

De acordo com as atuais prescri¢des do Projeto, a alta do paciente
inimputdvel ndo se dard de acordo com a recuperacdo do paciente, mas pela
submissdo ao parecer periodico da pericia sobre a sua cessag@o de periculosidade, o
que tem imprimido um carater perpétuo ao tratamento.

Conclamamos, portanto, os insignes Pares para aprovag@o desta Emenda,
que visa superar o descompasso entre as disposi¢des da medida de seguranca e as
atuais medidas terapéuticas de humanizagdo do paciente de doenga mental que
cometeu delito.

Sala das Comissdes,

o

Senador SERGIO SOUZA




SENADO FEDERAL .
GABINETE DO SENADOR SERGIO SOUZA

EMENDA N° - CTRCP
(a0 PLS n° 236, de 2012)

Suprima-se o § 3° do art. 105 do Projeto de Lei do Senado n° 236, de
2012, renumerando-se o atual § 4° como novo § 3°.

JUSTIFICACAO

Para crimes graves como o homicidio qualificado e o latrocinio, em que
mesmo apods a redugdo de pena autorizada pela barganha (art. 105, § 4°, do PLS em
comento), a pena diminuida continue superior a oito anos, entendemos que o mais
recomendado é o cumprimento inicial da pena no regime fechado. A supressdo
sugerida nesta emenda tem, acima de tudo, o conddo de eliminar a sensagdo de
impunidade.

Essa a razédo pela qual propomos a presente Emenda, esperando contar
com o decisivo apoio de nossos nobres Pares.

Sala da Comissdo,
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SENADO FEDERAL )
GABINETE DO SENADOR SERGIO SOUZA

EMENDA N° - CTRCP
(2o PLS n° 236, de 2012)

O art. 106 do Projeto de Lei do Senado n°® 236, de 2012, passa a vigorar
acrescido do seguinte pardgrafo unico:

“Imputado colaborador
ATE 106, ..o

.......................................................................................................

Pardgrafo unico. Nao fardo jus ao beneficio previsto no caput os
imputados pela pratica de crimes hediondos.”

JUSTIFICACAO

O art. 106 do Projeto de Lei do Senado (PLS) n° 236, de 2012, trata da
colabora¢do premiada.

Os crimes hediondos sdo os principais responsaveis pelo desassossego
da populagdo. Ndo vemos razdo para abrandar as penas dos autores desses crimes,
ainda que venham a colaborar decisivamente com a investigagdo e o processo
criminal. Vale destacar, ainda, que a vedagdo constitucional de beneficios para os
condenados por crimes hediondos ndo ¢ hipotese taxativa (art. 5°, XLIII, da CF), mas
meramente exemplificativa.

Essa a razdo pela qual propomos a presente Emenda, esperando contar
com o decisivo apoio de nossos nobres Pares.

Sala da Comissdo,

Subsecretaria de Apoio s Gomisses

Especials e Parlamentares de Inquénto N M 8/
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Subsecretaria de Apoio & Gomissdes Sala da Comissdo,

SENADO FEDERAL
GABINETE DO SENADOR SERGIO SOUZA

EMENDA N° - CTRCP
(ao PLS n° 236, de 2012)

Suprima-se o §8° do art. 121 do Projeto de Lei do Senado n°® 236, de
2012.

JUSTIFICACAO

Admitir a isen¢do de pena, no caso de homicidio culposo, como um
direito subjetivo do réu por ser este parente da vitima significaria afirmar que ele
pode exigir do Estado a ndo imposi¢do de pena, desvirtuando o objetivo da defesa
social.

No crime de homicidio culposo, o sujeito passivo ¢ o ser humano. O
objeto juridico € a tutela a vida humana, cuja protegéo ¢ um imperativo juridico com
assento constitucional, conforme dispde o art. 5°, caput, da Constituigdo Federal.

No caso do pardgrafo que pretendemos suprimir, embora o agente tenha
perpetrado o homicidio, com inobservancia dos deveres de cuidado exigiveis nas
circunstancias do fato antijuridico, néo lhe pode caber a isengdo de pena, devido a
vitima ser um ente querido. Atualmente, a fun¢fo mais importante da pena é a
prote¢do dos cidaddos contra a violéncia e o desenvolvimento de valores éticos e
cidadania.

Demais disso, a isen¢do da pena ndo pode ser taxativa, como um dever
do juiz e um direito do réu, pois as normas devem permitir uma posi¢do valorativa
dos elementos subjetivos por parte do juiz. A aplicagdo ou ndo desse instituto
depende, atualmente, de uma decisdo motivada do magistrado, segundo critérios de
oportunidade, conveniéncia e justiga.

Conclamamos, portanto, o apoio dos ilustres Pares para aprovacdo desta
Emenda.
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SENADO FEDERAL )
GABINETE DO SENADOR SERGIO SOUZA

EMENDA N° — CTRCP
(a0 PLS 1° 236, de 2012)

O art. 125 do Projeto de Lei do Senado n° 236, de 2012, passa a vigorar
acrescido do seguinte pardgrafo unico:

“Aborto provocado pela gestante ou com o seu consentimento

Al‘t. 125. .......................................................................................

.......................................................................................................

Induzimento, instigaciio ou auxilio a aborto

Pardgrafo unico. Nas mesmas penas incorre aquele que induzir, instigar
ou auxiliar o aborto.”

JUSTIFICACAO

No Brasil inimeros abortos s@o praticados com a decisiva participagdo
do incentivo de terceiros, sobretudo do parceiro sexual da gestante, que induz,
instiga, auxilia e até arca com os custos financeiros do crime. E para proibir essa
perniciosa participagdo que propomos a responsabilizagdo criminal dessas pessoas, ja
que o entendimento majoritario € o da pratica do aborto como crime de méo propria,
ou seja, crime que s6 pode ser cometido pela gestante ou pela pessoa que participou
efetivamente do ato fisico, material ou cirurgico.

Essa a razdo pela qual propomos a presente Emenda, esperando contar
com o decisivo apoio de nossos nobres Pares.

Sala da Comissao,

e
Subsecretaria de Apoio & Gomissoes (/)&N\\ p
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SENADO FEDERAL )
GABINETE DO SENADOR SERGIO SOUZA

EMENDA N° - CTRCP
(a0 PLS n° 236, de 2012)

Suprima-se o inciso IV do art. 128 do Projeto de Lei do Senado n° 236,
de 2012.

JUSTIFICACAO

Preocupa-nos a proposta do inciso IV do art. 128 do Projeto de Lei do
Senado n°® 236, de 2012, ao visar a permissdo de aborto por simples atestado de
médico ou psicologo opinando que a gestante ndo apresenta condigdes psicoldgicas
de arcar com a maternidade.

A justificativa dos preceitos sobre o aborto é a protegdo da vida. A
gestante que corre risco de morrer pode interromper a gravidez porque os bens
juridicos contrapostos sdo, de um lado, a sua vida e, de outro lado, a vida do feto.
Entre uma e outra, prefere-se a vida preexistente. Porém, permitir o aborto por
vontade da gestante € violéncia contra o art. 5° da Constituigdo Federal, que assegura
inequivocamente a inviolabilidade do direito a vida.

Os fatos sociais graves que servem para justificar a amplia¢do dos casos
de aborto ndo podem se sobrepor ao direito a vida.

Identificar se uma mulher tem ou ndo condigdes psicologicas de arcar
com a maternidade é tarefa extraordinariamente subjetiva para qualquer médico. Nao
se pode legalizar a questdo da interrup¢do da vida, fundada na vontade da gestante,
conforme a anélise subjetiva do médico ou psicologo.

Por essas razdes, solicitamos apoio dos ilustres Pares, para que esta
emenda seja aprovada

Sala da Comisséo,
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SENADO FEDERAL )
GABINETE DO SENADOR SERGIO SOUZA

EMENDA N° -CETCP
(a0 PLS n° 236, de 2012)

Acrescente-se ao art. 140 do Projeto de Lei do Senado n° 236, de 2012,
inciso VI com a seguinte redagao:

“Art. 140
It 140,

........................................................................................

VI — por intermédio da Internet, utilizando-se de redes sociais ou
veiculos de comunicagéo semelhantes.”

JUSTIFICACAO

A presente emenda tem por finalidade propor que a pratica de crime
contra a honra, caso ocorra por intermédio da Internet, utilizando-se de redes sociais
ou qualquer outro veiculo de comunica¢do semelhante, seja considerada causa de
aumento de pena, podendo esta vir até mesmo a ser dobrada por conta dessa
circunstancia.

Isso porque ndo ha davida de que a pratica dos crimes de calunia, injlria
ou difamacgdo, quando propagada por meio de divulga¢do, como a Internet, gera
maior potencial ofensivo, razio pela qual deve ser apenada com mais intensidade.

Sala da Comisséo,

¢

Subsecretaria de Apoio as Gomiss@es
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SENADO FEDERAL )
GABINETE DO SENADOR SERGIO SOUZA

EMENDA N° - CTRCP
(ao PLS n° 236, de 2012)

Suprima-se o inciso IV do art. 141 do Projeto de Lei do Senado n° 236,
de 2012.

JUSTIFICACAO

O projeto do novo Cddigo Penal propde uma nova excludente especifica
de ilicitude, em relagdo a ordem vigente, de maneira que deixe de ser considerada
contraria a ordem juridica a pratica da difamag8o ou da injaria quando diga respeito a
relato ou divulgacdo de fato atinente ao interesse publico, que nfo esteja acobertado
pelo sigilo funcional, em razéo do cargo, legal ou juridicamente assegurado.

Todavia, trata-se de uma situagdo demasiadamente subjetiva para ser
caracterizada como excludente de ilicitude e que podera colocar em risco a honra de
qualquer pessoa, bastando que seja invocado o interesse publico no relato ou
divulga¢do do fato difamatdrio ou injurioso.

Por tais razoes, pedimos o apoio dos ilustres pares para a supressdo
desse dispositivo do projeto do novo Cddigo Penal.

Sala da Comisséo,

< Nl T
“Senador §ERGIO SOUZA
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SENADO FEDERAL )
GABINETE DO SENADOR SERGIO SOUZA

EMENDA N° — CTRCP
(a0 PLS n® 236, de 2012)

Acrescente-se o paragrafo unico ao art. 142 do Projeto de Lei do Senado
n® 236, de 2012:

“Art. 142.......cocniiiiniiiine

Pardgrafo unico. E incabivel a extingdo da punibilidade do agente pela
retratag@o, se o crime a honra é cometido por meio da utilizag8o de sistemas
informatizados de comunicag&o.”

JUSTIFICACAO

Esta emenda tem por objeto a inclusdo de paragrafo tinico no art. 142 do
Cédigo Penal, para tornar incabivel a retratagdo do agente se o crime de ofensa a
honra (caltnia, injaria ou difamag&o) é cometido por meio da utilizagdo de sistemas
informatizados de comunicagéo, especialmente a Internet.

Quando a ofensa a honra chega a Infernet torna-se macula indelével a
repercutir negativamente sobre a honra do ofendido. Em face da impossibilidade de
se suprimir da Internet expressoes caluniosas, difamatdrias ou injuriosas que tenham
sido dirigidas a alguém, torna-se imperativo proibir que a mera retratagdo, ainda que
realizada em juizo, seja medida a ser utilizada para isentar de pena o ofensor.

Em substancia, € preciso criar uma excegdo a regra da plenitude da
retratacdo dos crimes contra a honra, para inibir a pratica de crimes pela Internet,
independentemente do bem juridico a ser protegido.

Sala da Comisséo,

Subsecretaria de Apoio as Gomissdes
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SENADO FEDERAL )
GABINETE DO SENADOR SERGIO SOUZA

EMENDA N° - CTRCP
(ao PLC n° 236, de 2012)

Dé-se ao art. 148 do Projeto de Lei do Senado n® 236, de 2012, a
seguinte redagdo:

AT . LA8. oottt rrres et s ettt b s eeseserenns

.....................................................................................................

Assédio moral

§ 1° Incorre nas mesmas penas quem, nas relagdes de trabalho, intimida o
trabalhador, expondo-o a situagdo humilhante e constrangedora, de forma
repetitiva e prolongada, durante a jornada de trabalho e no exercicio de suas
fungdes, em razdo de suas caracteristicas fisicas ou intelectuais, ou de seu
comportamento social ou profissional.

§ 2° Somente se procede mediante representagéo.”

JUSTIFICACAO

O assédio moral ndo € um fendmeno tipico da modernidade, mas que se
verifica de maneira mais acentuada, nos Gltimos anos.

Essa violéncia € uma flagrante manifestacdo do poder, que se efetiva
mediante de uso de simbolos de autoridade. A globalizag¢do tem definido novas regras
de competitividade entre as pessoas, verificando-se, notadamente, a flexibilizacdo e a
precariedade das relagdes sociais. Salienta-se um pragmatismo sobre a ética, que tem
gerado ultraje e panico nas vitimas.

Dessa forma, propomos a aprovagdo desta Emenda, que busca prevenir o
assédio moral que ndo pode mais ser sofrido em siléncio.

subsecretaria de Apoio as Gomissoes
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SENADO FEDERAL ’
GABINETE DO SENADOR SERGIO SOUZA

EMENDA N° - CTRCP
(ao PLS n° 236, de 2012)

Dé-se ao art. 148 do Projeto de Lei do Senado n® 236, de 2012, a

seguinte redagéo:
“Art. 148. Intimidar, constranger, ofender, castigar, segregar a crianga ou
o adolescente, de forma intencional e reiterada, direta ou indiretamente, por

qualquer meio, valendo-se de pretensa situagdo de superioridade e causando
sofrimento fisico, psicologico ou dano patrimonial:

................................................................................

JUSTIFICACAO

Por intermédio desta emenda, retiramos do caput do art. 148 do PLS n°
236, de 2012, as condutas de ameagar, assediar sexualmente e agredir, porque
constituem tipos penais especificos, descritos nos arts. 129, 146 e 184 do proprio
PLS. Ademais, a caracterizacdo da intimidagéo vexatoria prescinde desses nticleos.

Sala da Comisséo,

T Y

“Senador SERGIO SOUZA
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SENADO FEDERAL )
GABINETE DO SENADOR SERGIO SOUZA

EMENDA N° — CTRCP
(a0 PLS n° 236, de 2012)

Acrescente-se 0 § 5° ao art. 151 do Projeto de Lei do Senado n°® 236, de
2012:

ATE 15T. e

..............................................................................

Isencio de pena

§ 5° E isento de pena o agente publico que devassa o conteido de
correspondéncia de preso provisorio ou condenado, expedida ou recebida, para
o fim especifico de investigagéo criminal ou instrugéo processual penal.”

JUSTIFICACAO

Esta emenda tem por objeto a inclusdo do § 5° ao art. 151 do Projeto do
Novo Codigo Penal, para isentar de pena o agente publico que devassa o contetido de
correspondéncia expedida ou recebida pelo preso provisdrio ou condenado, para fins
de investigacdo criminal ou instrugdo processual penal.

Como se sabe, durante a atividade investigativa das autoridades, torna-
se, em muitos casos, necessaria a apreensdo de cartas, abertas ou ndo, destinadas ao
preso ou em seu poder, quando houver fundada suspeita de que o conhecimento do
seu conteido possa ser util a solugdo do crime ou a prevengdo de outros delitos,
dentro ou fora das penitencidrias.

Assim, em nosso entendimento, a atividade investigativa pressupoe
necessariamente a interceptagdo dessas correspondéncias, devassando-lhes o
conteudo.

Sala da Comisséo,

Subsecretaria de Apoio 4s Gomissdes X A
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SENADO FEDERAL )
GABINETE DO SENADOR SERGIO SOUZA

EMENDA N° - CTRCP
(a0 PLS n° 236, de 2012)

Dé-se ao art. 163 do PLS n° 236 de 2012 a seguinte redagdo:

Art. 163. Destruir, inutilizar ou deteriorar coisa alheia, e pichar
edificagdo ou monumento urbano:

...............................................................................................

JUSTIFICACAO

A pratica de pichagdo de edifica¢des urbanas, sejam edificios privados
ou monumentos publicos, é repudiada pela maioria das pessoas pelos estragos
paisagisticos causados.

Mas o problema da pichagdo ndo termina ai. Essa pratica nociva
colabora para o aumento da criminalidade, pois representa uma das maneiras
inventadas por grupos de marginais para se comunicarem. Gangues partiddrias ou
rivais detectam, nos sinais marcados nos muros e prédios, as mensagens ali expostas,
o que facilita a pratica de crimes, levando a populacdo, consequentemente, a
insegurancga e ao temor de transitar pelas ruas.

Os danos ao patrimdnio publico sdo imensos, pelas limpezas reiteradas
que muitas vezes o Poder Publico ¢ obrigado a realizar, em virtude da repetigdo da
pratica nos mesmos monumentos ou edifica¢des. Também os cidaddos, sobretudo os
moradores de condominios, veem-se for¢ados a despender muito dinheiro na limpeza
dos imoéveis, quando ndo acabam desistindo de sanar, por diversas vezes, a pichagdo
causada pelos delinquentes.

Assim, parece-nos urgente a tipificacdo da pichagdo como crime, como
uma tentativa eficaz de coibir agdes que, além de prejudicar a beleza das paisagens
urbanas, facilitam a vida dos praticantes de delitos e crimes.

Por todo o exposto, esperamos dos ilustres Pares a acolhida da presente
emenda.

Sala da Comissdo,
Subsecretaria de Apoio as Gomissdes Qﬂ B
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SENADO FEDERAL
GABINETE DO SENADOR SERGIO SOUZA

EMENDA N° - CTRCP
(ao PLS n° 236, de 2012)

O paragrafo tnico do art. 182 do PLS 236 de 2012 passa a vigorar com a
seguinte redacdo:

AT L8ttt s rseseeseeeeeatbban e eeseeeaans

Paragrafo tnico. Se 0 molestamento ocorrer sem violéncia ou grave
ameaga, a pena sera de dois a trés anos.

JUSTIFICACAO

O crime de molestamento sexual, ainda que praticado sem violéncia ou
grave ameaga, gera, na maioria das vezes, profundo dano psicolégico e moral na
vitima.

Por essa razdo, julgamos demasiadamente curta a pena prevista pelo
projeto para o citado crime, a nosso ver desproporcional ao prejuizo psiquico que a
vitima acabara carregando por longo tempo, quando néo pelo resto da vida.

Ha casos em que nem mesmo terapias longas devolvem a pessoa
molestada o mesmo grau de saude e bem-estar intimo presentes antes do nefasto
acontecimento. Tratamentos dificilmente vdo conduzir a pessoa ofendida ao
esquecimento do trauma, que provavelmente vai interferir negativamente nas suas
relacdes afetivas, atuais ou futuras.

Assim, a nossa emenda objetiva tornar mais severa a pena a ser imposta
ao agente ativo do crime, em prol de uma puni¢do mais justa e a0 mesmo tempo
desalentadora da prética de crime tdo abjeto.

Subsecretaria de Apoio s Gomissdes Sala da Comissdo,
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SENADO FEDERAL
GABINETE DO SENADOR SERGIO SOUZA

EMENDA N° - CTRCP
(ao PLS n°® 236, de 2012)

Dé-se ao art. 188 do Projeto de Lei do Senado n° 236, de 2012, a
seguinte redagéo:

CATE I88. o

..................................................................................................

Paragrafo unico. Incide nas mesmas penas quem pratica a conduta:

a) abusando de pessoa portadora de enfermidade ou deficiéncia mental,
ou de quem, por qualquer outra causa, ndo pode oferecer resisténcia ou néo
possui o necessario discernimento para decidir;

b) por meio de rede social, videoconferéncia ou qualquer sistema
informatico ou telematico.”

JUSTIFICACAO

Varias inovagdes na area tecnologica t€ém propiciado o aparecimento de
novos tipos de crimes e novas formas de pratica-los.

O avango da tecnologia na area de informatica provocou uma grande
revolugdo nas relagdes sociais, transformando a vida moderna. As redes de
relacionamento sdo sistemas organizacionais capazes de reunir individuos, de forma
democratica e participativa, em torno de varios objetivos. S8o estruturas capazes de
expandir de forma ilimitada, integrando sempre novos individuos.

Assim, ndo podemos deixar que nossas criangas, cada vez perspicazes,
tenham sua inocéncia abalada por molestadores sexuais via internet.

Por tais motivos, conclamamos os ilustres Pares para aprovagdo desta
Emenda.

Sala da Comissdo,
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SENADO FEDERAL )
GABINETE DO SENADOR SERGIO SOUZA

EMENDA N° - CTRCP
(ao PLS n° 236, de 2012)

Suprimam-se os arts. 202, 203, 204, 205, 206 e 207 do Projeto de Lei do
Senado n° 236, de 2012, renumerando-se os demais. Suprima-se, ainda, a expressdo
“arts. 291 a 312 da Lei n°® 9.503, de 23 de setembro de 1997” da clausula de
revogacdo constante do art. 543 do Projeto de Lei do Senado n° 236, de 2012.

JUSTIFICACAO

O Cédigo de Transito Brasileiro (Lei n° 9.503, de 1997) esta entre as
mais elogiadas legisla¢des brasileiras, tendo sido decisivo para a redu¢@o dos indices
de acidentes em nosso Pais.

Proponho, com a presente emenda, que o Codigo de Transito continue a
tratar dos crimes de transito, mantendo seu subsistema penal vigente.

Essa a razdo pela qual propomos a presente Emenda, esperando contar
com o decisivo apoio de nossos nobres Pares.

Sala da Cor/r;j§
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Senador SERGIO SOUZA
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SENADO FEDERAL ’
GABINETE DO SENADOR SERGIO SOUZA

EMENDA N° - CTRCP
(a0 PLS n° 236, de 2012)

Acrescente-se um paragrafo Gnico no art. 204 do Projeto de Lei do
Senado n® 236, de 2012, com a seguinte redagdo:

“Dire¢do de veiculo, embarcacio ou aeronave sem permissio ou
habilitacédo

Pardgrafo tnico. Incorre nas mesmas penas o agente que conduzir
embarcagdo ou aeronave sem a devida autorizagfo, permissdo ou licenca,
expondo a dano potencial a seguranca de outrem.”

JUSTIFICACAO

O Projeto de Lei do Senado n° 236, de 2012, pretende revogar o
Decreto-Lei n° 3.688, de 3 de outubro de 1941, que trata da Lei das Contravengdes
Penais. Tal fato faz com que os art. 32 e 33 dessa Lei, que tratam, respectivamente,
de dire¢do de embarcacdo a motor em aguas publicas, sem a devida habilitacdo, e
direg¢do de aeronave, sem a devida licenga, sejam totalmente revogados, infirmando a
seguranca da sociedade.

Dessa forma, essas graves condutas deixardo de ser consideradas delitos
pela legislagdo brasileira, situagdo com a qual ndo podemos concordar.

De fato, acompanhamos com apreensdo as noticias recorrentes
divulgadas pela imprensa de incidentes envolvendo embarcagdes e aeronaves
conduzidas por pessoas inabilitadas, sem as devidas licengas concedidas pelo Poder
Publico. Muitas vezes, esses incidentes deixam pessoas mortas ou feridas, e
provocam danos irreparaveis.

Nao podemos negar que aqueles que se aventuram a conduzir aeronaves
ou embarcac¢des sem a devida habilitagdo expdem a risco a seguranca da populagdo.
E ndo podemos aceitar que fiquem sem uma adequada puni¢do, o que acabard
resultando da revogag@o das referidas contravengdes penais. @




SENADO FEDERAL )
GABINETE DO SENADOR SERGIO SOUZA

Por tais motivos, conclamamos os insignes Pares para a aprovagdo desta
Emenda.

Sala da Comisséo,

Qe |
Sena’ﬂdr SE GIO SOUZA
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SENADO FEDERAL )
GABINETE DO SENADOR SERGIO SOUZA

EMENDA N° - CETRCP
(ao PLS n° 236, de 2012)

Acrescente-se ao Projeto de Lei do Senado n°® 236, de 2012, o seguinte
art. 205, renumerando-se os subsequentes:

“Conducio temeraria de embarcacio

Art. 205. Conduzir embarcagdo em local ndo permitido ou em locais préximos a
praias e areas destinadas ao uso de banhistas, expondo a risco a vida e a integridade
de outrem:

Pena — prisdo, de um a trés anos, sem prejuizo da responsabilizagdo por qualquer
outro crime cometido.”

JUSTIFICACAO

Tém sido recorrente nos ultimos tempos a divulgagdo pelos meios de
comunica¢do de acidentes envolvendo embarcagdes, vitimando pessoas em praias,
lagos, lagoas, rios e outros locais publicos destinados ao uso de banhistas.

Percebem-se, em muitos casos, condutas absolutamente negligentes por
parte dos condutores dessas embarcagdes, que se aproximam demais dos banhistas,
expondo-os a sérios riscos, muitas vezes com resultados graves, inclusive mortes,
ferimentos e amputagdes.

Nao podemos deixar esse gravissimo problema sem resposta. E preciso
assegurar que os condutores irresponsaveis, que expdem a vida e a seguranga dos
frequentadores desses locais a risco, sejam punidos.

Por tais motivos, conclamamos os insignes Pares para a aprovacdo desta
Emenda.

Subsecretaria de Apoio 4s Gomissiedala da Comisséo,
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EMENDA N° — CTRCP
(ao PLS n° 236, de 2012)

Dé-se aos arts. 212, 220 e 221 do Projeto de Lei do Senado n° 236, de
2012, a seguinte redagao:

“Trafico de drogas
AT 2120 e
Porte de drogas para consumo pessoal

§ 2° Se o agente adquire, guarda, tem em deposito, transporta ou traz
consigo drogas para consumo pessoal, a pena sera de trés a seis meses.

......................................................................................................

“Consumo compartilhado de drogas

Art. 220, ettt e e e e e e rr e

.......................................................................................................

Cultivo de drogas para consumo pessoal

Pardgrafo unico. Nas mesmas penas incorre quem semeia, cultiva ou
colhe plantas destinadas a preparag@o de drogas para consumo pessoal.”

“Uso ostensivo de droga

Art. 221. Aquele que usar ostensivamente droga em locais publicos, nas
imediagdes de escola ou outros locais de concentra¢do de criangas ou
adolescentes, ou na presenga destes, tera sua pena aumentada de um sexto a um
tergo.”

JUSTIFICACAO

E preciso reconhecer que a “despenalizagio” adotada pela Lei n° 11.343,
de 2006, no que diz respeito ao usudrio de drogas fracassou. A Comissdo de Juristas
que redigiu o anteprojeto de novo Codigo Penal vai ainda mais longe e propoe P
verdadeira “descriminalizag@o” da droga para consumo pessoal. {;/,
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Ora, ¢ exatamente o usudrio-consumidor quem financia o trafico de
drogas no Brasil.

Se hoje o juiz ja ndo dispde de qualquer poder coercitivo para obrigar o
usudrio ao tratamento e aos esclarecimentos sobre os maleficios da drogas para a sua
saude e a seguranca de todos, com a aprovagdo do novo CP a situago serd ainda pior.
Nossa proposta, pois, restabelece a disciplina da Lei n° 6.368, de 1976, prevendo
pena de prisdo para o usuario, mas que podera ser substituida por penas alternativas, e
ndo o inverso.

Note-se que para o dependente o caso é outro, razdo pela qual
mantivemos o art. 223 do Projeto de Lei do Senado n°® 236, de 2012.

Sala da Comisséo,

< >

_/g/g ///J .

“Senador SE f{ 10 SOUZA

Subsecretaria de Apoio as Gomissoes
Especiais e Parlamentares de Inquérito
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EMENDA N° - CTRCP
(a0 PLS n° 236, de 2012)

Suprima-se o art. 213 do Projeto de Lei do Senado n° 236, de 2012,
renumerando-se 0s demais e corrigindo-se as remissdes constantes dos artigos
seguintes (arts. 214, 215,216 e 217).

JUSTIFICACAO

A incriminagdo da “fabrica¢do de maquindrio” utilizado para o trafico de
drogas, sem autoriza¢do ou em desacordo com determinagédo legal ou regulamentar,
parece-nos excessiva.

O tipo do art. 213 do projeto do novo Cddigo Penal, além de ser
extremamente subjetivo, é de dificil comprovagao.

Essa a razdo pela qual propomos a presente Emenda, esperando contar
com o decisivo apoio de nossos nobres Pares.

Sala da Comissdo,

& ,,,,,
»Senafior S RGIO SOUZA

Subsecretaria de Apoio as Gomissdes
Especiais e Parlamentares de Inquérito
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EMENDA N° - CTRCP
(ao PLS n° 236, de 2012)

Dé-se ao artigo 216 do Projeto de Lei do Senado n° 236, de 2012, a
seguinte redagdo:

“Associagio para o trafico de drogas

Art. 216. Associarem-se trés ou mais pessoas para o fim especifico de
cometer qualquer dos crimes previstos nos artigos 212 a 214:

..............................................................................................

JUSTIFICACAO

O crime de associagdo para o trafico vem assolando a sociedade
brasileira. Boa parte dos delitos perpetrados atualmente € motivada pelo comércio
ilegal de substancias entorpecentes, o que ndo sé justifica, mas, em verdade, exige
que a legislagfo seja alterada para reprimir de modo mais eficaz esse tipo de infragéo.

O PLS n°® 236, de 2012, na contramio desse movimento, abrandou as
penas maxima e minima para o crime de associagdo para o trafico, em comparacdo
com a legislagdo atualmente em vigor (art. 35 da Lei n° 11.343/06). Como se ndo
bastasse, o projeto ainda exigiu, para a configuragdo do delito, que a associacdo
ocorra de maneira estavel, o que tornara particularmente dificil a puni¢do dos agentes
envolvidos na associagio.

Ressalte-se que a atual legislagdo ndo exige, de forma expressa, a
estabilidade para a punigdo dos criminosos pelo delito de associagdo para o trafico, ao
estabelecer que ¢ punida a associacdo de duas ou mais pessoas com a finalidade de
cometer, “reiteradamente ou ndo”, os delitos de trafico. Apesar disso, a jurisprudéncia
do Superior Tribunal de Justica considera necessaria a estabilidade do vinculo para a
punicdo pelo delito de associagdo, o que vem causando inimeras absolvigdes (por
exemplo: STJ, Quinta Turma, HC 208.886/SP, Relator Ministro Jorge Mussi, DJe de

01.12.2011). Subsecretaria de Apoio &s Gomissoes /ﬂf
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Bem se vé que o art. 216 do PLS n° 236, de 2012, ao tornar mais dificil a
puni¢do das pessoas que se associam para cometer o delito de trafico, terminara por
causar o indesejavel efeito de aumentar a impunidade.

Tais fatos justificam mais ainda a retirada da expressdo “de forma
estavel”, para simbolizar a inteng@o de punir qualquer associagdo de pessoas para a
pratica do grave de delito de trafico de entorpecentes, seja ela estavel ou eventual.

Deve, portanto, ser suprimida a expressdo “de forma estavel”, o que
justifica a aprovagdo da presente emenda.

Sala da Comisséo, P
s R 4
~Senador SERGIO SOUZA
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EMENDA N° - CTRCP
(a0 PLS n° 236, de 2012)

Dé-se ao art. 227 do Projeto de Lei do Senado n° 236, de 2012, a
seguinte redacdo:

“Art. 227. Deixar o médico ou o veterinario de reportar a autoridade
publica doenga cuja notificagéo é compulsoria”

JUSTIFICACAO

Esta emenda tem como objetivo incluir o veterinario no art. 227 do
Projeto do Novo Cddigo Penal, no sentido de conferir ao referido profissional a
condig¢do de sujeito ativo do crime de omissdo de notificagdo de doenga.

A redag@o original do dispositivo prevé apenas a figura do médico como
sujeito ativo do crime de omissdo de comunicagfo as autoridades publicas de doengas
de notifica¢do compulsoria. Entretanto, verifica-se que a Portaria n° 104, de 25 de
janeiro de 2011, do Ministério da Saude, que estabelece a relagdo de doengas,
agravos e eventos em saide publica de notificagdo compulsoria em todo o territério
nacional, lista também diversas doengas de comunicagcdo obrigatéria de
responsabilidade do veterinario. Pode-se citar, a titulo de exemplo, a raiva, a
leishmaniose, bem como a ocorréncia de doenga, morte ou evidéncia de animais com
agente etiologico que possa acarretar doenga em humanos.

Diante disso, impde-se a inclusdo do veterinario como sujeito ativo do
crime do art. 227 do Projeto do Novo Cddigo Penal.

Sala da Comisséo,

Subsecretaria de Apoio as Gomissdes
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EMENDA N° - CTRCP
(ao PLS n° 236, de 2012)

Dé-se ao caput do art. 231 do Projeto de Lei do Senado n°® 236, de 2012,
a seguinte redacdo:

“Art. 231. Falsificar, corromper, adulterar ou alterar medicamento,
produto destinado a fins terapéuticos, medicinais ou de uso veterindrio ou
agricola, matéria prima, insumo farmacéutico ou de uso diagndstico:

................................................................................................

JUSTIFICACAO

Esta emenda tem como objetivo incluir o produto de uso veterindrio ou
agricola no caput do art. 231 do Projeto do Novo Cédigo Penal, que tem como
objetivo incriminar a falsificagdo, corrupgdo, adulteragdo ou alteracdo de produto
destinado a fins terapéuticos ou medicinais.

O objeto material do crime, em sua redag@o original, é o produto
medicinal ou aquele destinado a fins terapéuticos, a matéria-prima e o insumo
farmacéutico ou de uso diagndstico. Entretanto, também € possivel que o produto de
uso veterindrio ou agricola seja falsificado, corrompido, adulterado ou alterado.

Diante disso, torna-se necessaria a inclusdo do produto de uso
veterinario na redagdo do caput do art. 231 do Projeto do Novo Cddigo Penal,
inclusive porque tal medicamento tem grande relevancia para a saude publica, ja que
diversas espécies de animais sdo consumidas pelo homem.

Sala da Comissao,

Subsecretaria e Apoio as Gomisses i ijmw/fy{;\///
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EMENDA N° - CTRCP
(a0 PLS n° 236, de 2012)

Dé-se ao caput do art. 232 do Projeto de Lei do Senado n° 236, de 2012,
a seguinte redacao:

“Art. 232. Importar para a venda, vender, expor a venda, ter em depdsito
ou, de qualquer forma, distribuir ou entregar a consumo produto medicinal,
veterindrio ou agricola, ou destinado a fins terapéuticos, matéria-prima, insumo
farmacéutico ou de uso em diagnostico, em qualquer das seguintes condigdes:

................................................................................................

JUSTIFICACAO

Esta emenda tem como objetivo incluir o produto de uso veterinario ou
agricola no caput do art. 232 do Projeto do Novo Coédigo Penal, que tem como
objetivo incriminar a inobservancia de condigdes ou normas técnicas relacionadas a
saude publica.

O objeto material do crime, em sua redag¢do original, é o produto
medicinal ou aquele destinado a fins terapéuticos, a matéria-prima, o insumo
farmacéutico ou de uso em diagndstico que ndo observem as condi¢cdes ou normas
técnicas pertinentes. Entretanto, também ¢é possivel que o produto de uso veterinario
ou agricola seja comercializado sem registro, em desacordo com a féormula constante
de seu registro, sem as caracteristicas de identidade e qualidade admitidas, com
redugdo de seu valor terapéutico ou de sua atividade ou, finalmente, seja de
procedéncia ignorada.

Diante disso, torna-se necessaria a inclusdo do produto de uso
veterinario na redacdo do caput do art. 232 do Projeto do Novo Cddigo Penal,
inclusive porque tal medicamento tem grande relevéncia para a saude publica, ja que
diversas espécies de animais s@o consumidas pelo homem.

Sala da Comissdo,

Subsecretaria de Apoio as Gomissdes e
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EMENDA N° — CTRCP
(a0 PLS n° 236, de 2012)

Suprima-se o § 7° do art. 239 do Projeto de Lei do Senado n°® 236, de
2012.

JUSTIFICACAO

Os movimentos sociais ndo podem gozar de imunidade para praticar o
crime de terrorismo em suas reivindicagdes.

Nesse sentido, o § 7° do art. 239 do novo Cddigo Penal € absurdo: “Ndo
constitui crime de terrorismo a conduta individual ou coletiva de pessoas movidas
por propositos sociais ou reivindicatorios, desde que os objetivos e meios sejam
compativeis e adequados a sua finalidade”.

Essa a razdo pela qual propomos a presente Emenda, esperando contar
com o decisivo apoio de nossos nobres Pares.

Sala da Comisséo,

» &

T
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EMENDA N° - CTRCP
(a0 PLS n° 236, de 2012)

Dé-se ao art. 258 do Projeto de Lei do Senado n° 236, de 2012, a
seguinte redagdo:

"Jogos de azar

Art. 258. Explorar jogos de azar, sem autorizacdo legal
regulamentar:

Pena — Prisdo, de um a dois anos.”

JUSTIFICACAO

Esta emenda tem o objetivo de retirar a mengéo explicita ao “jogo do
bicho” do tipo penal relativo a exploracdo de jogos de azar. Trata-se de apelido que,
em outro momento, poderia ser alterado, por exemplo, para “zoo jogo” ou outro
semelhante. A retirada entretanto ndo traz qualquer prejuizo a repressdo penal desse
jogo, visto que ndo existe qualquer divida quanto a sua caracterizagdo como jogo de
azar. A citag8o do jogo do bicho no texto legal, a nosso ver, ndo é recomendavel, pois
pode causar a falsa impressdo de que a pratica goza de alguma distingdo no contexto
dos jogos de azar, quando sabemos que se trata de jogatina tdo reprovavel quanto
qualquer outra.

Sala da Comisséo,

e
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EMENDA N° - CTRCP
(a0 PLS n° 236, de 2012)

Acrescente-se ao Projeto de Lei do Senado n° 236, de 2012, o seguinte
art. 452, renumerando-se os subsequentes:

“Retirada nao consentida de 6rgios para doacao

Art. 452. Retirar 6rgdos do morto ou de paciente com
diagnodstico de morte encefélica, para destind-los a doagdo, sem
consentimento expresso feito ainda em vida:

Pena — prisdo, de dois a quatro anos.

Paragrafo unico. O consentimento pode ser suprido pela
expressa autorizagdo dos ascendentes, descendentes ou conjuge ou,
na falta desses, dos colaterais de segundo grau.”

JUSTIFICACAO

A retirada de 6rgdos dos mortos para doagdo a pacientes que deles
precisam deve ser estimulada. Nao obstante, a preservagdo da integridade do corpo
deve ser respeitada, de modo que a retirada de Orgdos para doagdo deve ser
expressamente autorizada ainda em vida. Para relativizar essa exigéncia, entendemos
que o consentimento expresso pode ser suprido pela autorizagdo dos ascendentes,
descendentes ou conjuge ou, na falta desses, dos colaterais de segundo grau.

Ao que parece, o PLS n° 236, de 2012, olvidou esse tipo penal, razdo
pela qual ofertamos a presente emenda.

Subsecretaria de Apoio &s Gomisses
Espaclals e Parlamentares de Inquérito
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EMENDA N° - CTRCP
(a0 PLS 1° 236, de 2012)

Acrescente-se ao art. 47 do Projeto de Lei do Senado n° 236, de 2012, o
seguinte § 6°:

.........................................................................................................

§ 6°. Nas hipoteses de furto e roubo, quando o regime inicial de
cumprimento da pena fixado for o aberto ou o semiaberto, caberd suspenséo
condicional da execucdo da pena se o condenado e a vitima transacionarem a
repara¢do material e simbdlica do dano mediante praticas restaurativas e a
devolugdo do equivalente ao produto do ilicito praticado, sem prejuizo do
recolhimento de prestacdo pecuniaria para fundo nacional, estadual ou
municipal do Sistema de Justiga.”

JUSTIFICACAO

Seguindo a recomendagdo da Resolugéo 2002/12 da ONU ¢ adequada a
adogdo pelo Brasil, em face da experiéncia bem-sucedida em outros paises (EUA,
Canads, Austrélia, Nova Zelandia e Africa do Sul, entre outros), de praticas ligadas &
Justica Restaurativa, a partir de Nucleos especializados que deverdo ser frutos de
parceria entre o Poder Executivo e o Judicidrio nos Estados e Municipios. Com tais
praticas, produz-se efeitos de censura mais eficazes e socialmente Uteis, pois visam a
restauragdo das relagdes e dos danos causados ao invés de, simplesmente, punir o
autor e ignorar as necessidades concretas da vitima.

Sala da Comisséo,

Subsecretaria de Apoio as Gomissc}es / ?ﬁyi
Especiais @ Parﬁamentares de inquéflgo .

P SO 1W/
Recebido emé ?‘.'_«J _Z[J_é; Senador SE

As (502




SENADO FEDERAL )
GABINETE DO SENADOR SERGIO SOUZA

EMENDA N° - CTRCP
(ao PLS n° 236, de 2012)

Suprima-se o art. 47 do Projeto de Lei do Senado n°® 236, de 2012, bem
como, no seu art. 543, a revogacdo do art. 112 da Lei n°® 7.210, de 11 de julho de
1984.

JUSTIFICACAO

A revalorizagdo do regime fechado vai na contraméo da histdria e de
toda a discussdo teorica e jurisprudencial consolidada, ao invés de se buscar novas e
mais criativas modalidades de cumprimento de pena extra-carcere — notando-se, por
um lado, a intolerdncia absoluta da “violéncia e grave ameaga a pessoa”, € por outro,
o pressuposto equivocado de que “pena” corresponde, necessariamente, a privagdo de
liberdade. Cria-se o risco, ademais, de se passar de uma situagdo ja extremamente
problematica para um quadro absolutamente insustentavel, visto que o crescimento da
populagdo carceraria em regime fechado ¢ um desdobramento logico da modificagdo,
ndo neutralizada com a redugdo das penas de furto e roubo, visto que se mantém a
reincidéncia como impeditivo, especialmente agravada com a restrigdo do regime
aberto aos crimes sem violéncia ou grave ameaca a pessoa.

A retomada da exigéncia do exame criminolégico ndo se coaduna, ainda,
com a necessidade imperiosa de objetivagéo da execugdo penal, conclusdo tomada na
elaboragdo da Lei 10.792/03 com base na experiéncia concreta sobre a pratica
psiquiatrica nas unidades penais. E amplamente reconhecido que a questio da saide
mental esta bem regulamentada pela Lei 10.216/01 e que, quanto aos imputéveis, ndo
hé condi¢Bes cientificas para se “examinar” o “grau’ de ressocializagdo do preso por
meio de procedimentos realizados em contrariedade aos pardmetros estabelecidos
pelos préprios Conselho Federal de Medicina e de Psicologia, circunstincia agravada
por viciar, mesmo se de forma indireta, o livre convencimento motivado do
magistrado.

O prazo de 60 (sessenta) dias para realizagdo do exame ¢ irrazoavel e
pressuple que o preso ndo tem direito subjetivo a progressdo, sendo esta mero
“beneficio” ou “concessdo”. /‘é

e
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Por fim, o conceito de “grave lesdo a sociedade” é absolutamente
indeterminado e viola o principio da legalidade (art. 5°, XXXIV, CF) enquanto
exigéncia de taxatividade e seguranga juridica, afigurando-se, portanto,
manifestamente inconstitucional.

Sala da Comisséo,

(f/\k/f@/@ /
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EMENDAN° - CTRCP
(ao PLS n° 236, de 2012)

Dé-se a seguinte redagdo ao §1° do art. 48 do Projeto de Lei do Senado
n° 236, de 2012, suprimindo-se o §3° do seu art. 69:

0. N o R ¢ TSR

.....................................................................................................................

§1° O condenado sera transferido do regime aberto se, além das hipdteses
referidas nos incisos anteriores, frustrar os fins da execugéo;

...................................................................................................................

JUSTIFICACAO

A possibilidade de conversdo da pena de multa em prisdo ja foi objeto de
amplo debate, culminando, com a Lei 9.268/96, com a atual redagdo do art. 51 do CP,
o qual define a natureza do débito da pena de multa como divida de valor executavel
perante a Fazenda Publica. O que ora se propde, todavia, € que o inadimplemento da
pena de multa resulte na sua conversdo em pena de prestacdo de servigos &
comunidade e esta, se descumprida, seria convertida em prisdo correspondente ao
numero de dias-multa.

Ha, de fato, obscuridade quanto a quem deve cobrar tal divida. Todavia,
tal diivida ndo implica na possibilidade de conversdo em priséo, especialmente diante
do controle de convencionalidade j& realizado pelo Supremo Tribunal Federal no
julgamento do HC 87585-8/TO, prevalecendo, com carater supralegal (acima da lei,
abaixo da Constitui¢do), a disposi¢do do art. 7°, 7 da Convengdo Americana de
Direitos Humanos (Pacto de S&o José da Costa Rica), segundo o qual: “Ninguém deve
ser detido por dividas. Este principio ndo limita os mandados de autoridade
Jjudicidria competente expedidos em virtude de inadimplemento de obrigagdo
alimentar”. Vale enfatizar que o dispositivo ndo diferencia prisdo “civil” ou priséo
“penal”. Portanto, a natureza da multa como “pena” ndo afasta sua natureza de
divida; o que veda, em entendimento ja consolidado, a utilizagdo da priva¢do da
liberdade, em qualquer espécie, como modalidade de cobrancga e execugdo no caso de
inadimplemento.

Subsecretaria de Apoio & Gom:ss$s ala da Comissdo,
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EMENDA N° - CTRCP
(ao PLS n° 236, de 2012)

Dé-se ao art. 49 do Projeto de Lei do Senado n°® 236, de 2012, a seguinte
redagdo:

......................................................................................................................

II — o condenado a pena superior a quatro anos e inferior a oito anos
devera iniciar o cumprimento em regime semiaberto, salvo se as circunstincias
do fato recomendarem regime mais ou menos gravoso, em decisdo
fundamentada;

IIT — o condenado a pena superior a dois e igual ou inferior a quatro anos
deverd iniciar o cumprimento em regime aberto, salvo se as circunstincias do
fato recomendarem regime mais gravoso, em decisdo fundamentada.

...................................................................................................................

JUSTIFICACAO

A proposta do art. 49, I1I, do PLS 236/2012, que veda o regime aberto
aos crimes cometidos com violéncia ou grave ameaga a pessoa, ¢ inconstitucional e
carente de substrato cientifico. Ndo é compativel com o principio da individualizagdo
da pena (art. 5°, XLVI, CF) a vedagdo do regime aberto a partir de elementos
abstratamente previstos no tipo penal, sem a andlise do delito cometido no caso
concreto.

Ja decidiu o Supremo Tribunal Federal, em diversas ocasides pela
inconstitucionalidade de dispositivos que suprimem institutos de forma “genérica” (v.
o leading case HC 82959/SP; e também os recentissimos julgados dos HC 97256 —
Min. Ayres Brito: “a lei ndo pode subtrair da instdncia julgadora a possibilidade de
individualizar a pena” — e HC 111840, destacando-se que neste ultimo o Pleno do
STF entendeu que a obrigatoriedade do regime inicial fechado para os casos de
crime hediondo do art. 2° §1° Lei 8.072/90 também viola o principio da
individualizag¢do da pena). ) % )
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A proposta do PLS 236/12, com efeito, ignora e contraria a orientagéo ja
firmada pelo STF em relagdo ao referido principio, e que vincula o legislador
infraconstitucional. Ndo se esclarece, ainda, sobre uma possivel conjugagdo deste
inciso com o art. 47 que vedaria em absoluto a progressdo do regime semiaberto ao
aberto para os condenados por delito com violéncia ou grave ameaga a pessoa,
contrariando a propria finalidade de reintegracdo social expressamente prevista no
art. 1°da Lei 7.210/84.

Incisos II e III (reincidéncia). Por outro lado, em relagdo a reincidéncia
(art. 49, II), esta ja figura como circunstancia agravante no PLS 236/12 (art. 77, 1) e
configura bis in idem sua reutiliza¢do como critério de determinacdo do regime
inicial de cumprimento de pena. Nao ha fundamento moral ou juridico para que se
vincule o juiz a ndo-concessdo de determinado regime na medida em que este ndo é o
momento de reprovagdo do ato cometido, o qual se exaure na dosimetria da pena e
especialmente em sua primeira fase (art. 84 do PLS 236/12).

E bastante contundente, na doutrina e na psicologia social, a concepgéo
segundo a qual o tratamento generalizante a partir do status de reincidéncia cria
determinados estereétipos e padrdes de comportamento, acabando, ao contrario do
objetivo declarado, por estimular e reproduzir a delinquéncia.

Sala da Comissdo, i

LS T
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Senador SERGI() SOUZA

Subsecretaria dg Apoio 4s Gomissdes
Especiais & Parlamentares de Inquémo
Recebido em Zél L
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EMENDA N° - CTRCP
(ao PLS n° 236, de 2012)

Dé-se a seguinte redagdo ao §1° do art. 50 e ao §1° do art. 51 do Projeto
de Lei do Senado n° 236, de 2012:

“Regras do regime fechado
AT 500 ottt st ebe e

§1° O condenado fica sujeito a trabalho e estudo, no periodo diurno, e a
isolamento durante o repouso noturno.

Regras do regime semiaberto
ATE ST e

§1° O trabalho externo e a frequéncia a cursos supletivos ou
profissionalizantes serfio autorizados pelo diretor do estabelecimento penal,
ouvida a equipe técnica, independentemente da quantidade de pena cumprida
nesse regime.

....................................................................................................

JUSTIFICACAO

A presente Emenda pretende a insercdo da condi¢do de obrigatoriedade
do condenado ndo apenas ao trabalho, mas também ao estudo, independentemente da
quantidade de pena cumprida, tendo em vista a finalidade de reintegragcdo social
decorrente do principio da dignidade da pessoa humana.

Sala da Comisséo,

"Senador SERGIO SOUZA

Subsecretaria de Apoio s Gomissdes
Especiais 6 Parlamentares de Inquérito

Recebido em _Z;_Zl_m_;f/z

Y
"Relnilson Prado
Secr [
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EMENDA N° - CTRCP
(a0 PLS n° 236, de 2012)

Acrescente-se os seguintes incisos ao §2° do art. 52 do Projeto de Lei do
Senado n°® 236, de 2012:

“Regras do regime aberto
ATE 521 e e

........................................................................................................

I - Nas localidades em que ndo houver estabelecimento adequado ao
recolhimento dos presos provisérios e dos condenados a cumprir pena
em regime semiaberto, o juiz, considerando a gravidade e as
circunstancias do crime, ouvido o representante do Ministério Publico,
poderé autorizar a prisdo do réu ou indiciado na prépria residéncia, de
onde o mesmo ndo poderd afastar-se sem prévio consentimento judicial.

II - A prisdo domiciliar nfo exonera o réu ou indiciado da obrigacio de
comparecer aos atos policiais ou judiciais para os quais for convocado,
ficando ainda sujeito a outras limitagdes que o juiz considerar
indispensaveis a investigagfo policial e a instrugéo criminal.

IIT - Por ato de oficio do juiz, a requerimento do Ministério Publico ou
da autoridade policial, o beneficidrio da prisdo domiciliar podera ser
submetido a vigilancia policial ou a monitoragio eletrdnica, exercida
sempre com discrigdo e sem constrangimento para o réu ou indiciado e
sua familia.

IV - A violagdo de qualquer das condigdes impostas implicara na perda
do beneficio da prisdo domiciliar, devendo o réu ou indiciado ser
recolhido a estabelecimento penal, onde permanecera segregado.

Subsecretaria 08 ApOI0 A5 BOMISSTES ...........c.oocvcvrrevrserrnrsmnncensnesssesnssnessmssesssensses e g

Especiais e Parlamentares de Inquérito ,

Recebldo em _<-<f_// 1/ /%
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JUSTIFICACAO

A presente Emenda tem por objetivo a inser¢@o de novas hipoteses para
regulamentacdo da prisdo domiciliar, tendo por pardmetro a Lei 5.256/1967 e a
jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal

Sala da Comisséo, «_7// /. p
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EMENDA N° -CTRCP
(ao PLS n° 236, de 2012)

Dé-se a seguinte redag@o ao §2° do art. 59 do Projeto de Lei do Senado
n° 236, de 2012:

“Detracao
AT 59, oo s

....................................................................................................

§2° Aplica-se o disposto neste artigo também as penas de multa
substitutiva, restritivas de direitos, de recolhimento domiciliar e o periodo sob
monitoramento eletronico.

....................................................................................................

JUSTIFICACAO

A presente Emenda pretende aprimorar o texto previsto para o §2° do art.
59, visando alcangar, pela detra¢do, o periodo sob monitoramento eletrénico.

Sala da Comisséo,

et o

(// i} o S s &,( ~

~Senador SERéIO SOUZA

Subsecretaria de Apoio as Gomissdes
Especiais e Parlamentares de Inquérito

Recebidoem 224/ | /<
As /ﬁl (;{»}
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EMENDA N° - CTRCP
(20 PLS n° 236, de 2012)

Acrescente-se os seguintes incisos ao art. 60 do Projeto de Lei do

Senado n° 236, de 2012:

1500

Matr, 228480

Secretério

“Penas restritivas de direitos
ATE 00, oottt ettt e et e et et et e e st aateaes

........................................................................................................

V — adverténcia, orientagdo, apoio e acompanhamento temporario por
técnico indicado pela autoridade judicidria ou pelo Patronato publico ou
privado.

VI — obrigagfo de reparar os danos causados a vitima, tendo a reparagéo
carater patrimonial ou simbdlico, através da mediagdo ou de outras
praticas restaurativas, podendo contar com a participag@o de familiares
dos envolvidos no fato e da comunidade.

VII — leitura obrigatdria de livros didaticos ou obras literarias e
elaboragdo de resenhas, que serfio avaliadas por profissionais da
educacdo indicados pelo Poder Publico ou por intermédio do Patronato
ou congénere.

VIII — frequéncia escolar obrigatéria — em curso de alfabetizagfo,
atividade de ensino fundamental, médio, ou superior, observado, no que
couber, o disposto na Lei de Execugdo Penal, para fins de remi¢do da
pena pelo estudo. As atividades de estudo poderfo ser desenvolvidas de
forma presencial ou por metodologia de ensino a distdncia e deverdo ser
certificadas pelas autoridades educacionais competentes dos cursos
frequentados e o encaminhamento devera ser feito pelo Patronato ou
congénere.

IX - frequéncia escolar obrigatoria — em atividade profissionalizante ou
de requalificac8o profissional, observado, no que couber, o disposto na
Lei de Execucgéo Penal, para fins de remi¢do da pena pelo estudo. As
atividades de estudo poderdo ser desenvolvidas de forma presencial ou
por metodologia de ensino a distdncia e deverfo ser certificadas pelas
autoridades educacionais competentes dos cursos frequentados e o
encaminhamento devera ser feito pelo Patronato ou congénere.

X — inclusfo em programa oficial ou comunitario de auxilio, orientagdo
e tratamento a alcodlatras e toxicodmanos pelo prazo maximo previsto na
Lei 11.343 de 26 de agosto de 2006. /97
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XI — requisig¢do de tratamento médico, psicoldgico ou psiquidtrico, em
regime hospitalar ou ambulatorial ou em programa comunitirio ou
oficial de assisténcia social.

........................................................................................................

JUSTIFICACAO

A adverténcia e o estabelecimento de medidas de carater efetivamente
pedagdgico e educativo estdo ja previstos como medidas socio educativas para
adolescentes em conflito com a lei. Propde-se sua extensdo a todos os condenados e
também aqueles que participarem de conciliagdo, transagdo penal ou suspenséo
condicional do processo, nos termos da Lei 9.099/95. Por fim, o enquadramento das
praticas restaurativas, que visam restaurar o dano causado pelo crime de forma néo
apenas pecunidria, mas também simbolica e moral, como modalidade possivel de
pena restritiva de direito, coaduna-se integralmente com o anseio pela construcdo de
um sistema penal humanizado e que efetivamente produza um sentimento coletivo de
justica e censura, e ndo de impunidade.

Sala da Comisséo,

~Senador SERGIO SOUZA
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EMENDA N° - CTRCP
(a0 PLS n° 236, de 2012)

Suprima-se o inciso V do art. 61 do Projeto de Lei do Senado n® 236, de
2012.

JUSTIFICACAO

O inciso V do art. 61 do PLS 236/2012 fere a Constituigdo Federal (art.
5°, inciso XL VI) quando trata da individualizagfo da pena. Caracteriza bis in idem
porque a reincidéncia ja ¢ fator de aumento de pena como circunstancia agravante e é
este aumento que, conforme o caso, impedira ou ndo a substituigdo por pena restritiva
de direitos.

Sala da Comisséo, S .

/_W 'j/"”f?-;}{;{}
Senad(’i’r SERG‘fO SBUZ A

Subsecretaria de Apoio as Gomisségs
Especiais o Parlamentares de Inquerito
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EMENDA N° - CTRCP
(a0 PLS n° 236, de 2012)

Dé-se a seguinte reda¢do ao caput do art. 65 do Projeto de Lei do
Senado n°® 236, de 2012:

“Limitacdo de fim de semana

Art. 65. A limitagdo de fim de semana consiste na obrigagdo de
permanecer, em horario fixado pelo Juiz, em dependéncia do Poder Judicidrio
ou em estabelecimento adequado, onde deverdo ser ministrados cursos
presenciais e a distancia, palestras ou atribuidas atividades educativas.

....................................................................................................

JUSTIFICACAO

A Emenda pretende dar precisdo e objetividade ao texto proposto para a
pena de limitagdo de fim de semana, mediante aprimoramento da técnica legislativa.

Sala da Comissdo,

P

Subsecretaria de Apoio 8s Gomissééits)
Especials 8 Parla;@eg&ares de Inqu 1{,
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EMENDA N° - CTRCP
(ao PLS n° 236, de 2012)

Dé-se a seguinte redagdo ao §4° do art. 155 do Projeto de Lei do Senado
n° 236, de 2012:
“Furto qualificado
ATt 1550 s

...................................................................................................

....................................................................................................

JUSTIFICACAO

A presente alteracdo trara como conseqiiéncias positiva a competéncia
da Justica comum, com possibilidade de suspenséo condicional do processo (artigo
89, Lei 9099/95).

A pena minima cominada seria igual a pena para o crime de lesdo
corporal de natureza grave (“em primeiro grau” - art. 129, §1°, do PLS 236/12), ¢ a
pena maxima cominada adequar-se-ia ao proposto para o tipo de receptagdo simples
(art. 166 do PLS 236/12).

Observa-se que, no quadro atual e também no PLS 236/12, a pena
maxima cominada para o furto qualificado, que é um crime sem violéncia ou grave
ameaga a pessoa, chega a patamar superior a pena minima prevista para o homicidio
simples (art. 121, CP).

Sala da Comissdo,

Senador SERGIO SOUZA
Subsecretaria de Apoio as Gomissdes
Especiais e Parlamentares de Inquérito

Recebidoem < 2f /71 /&
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EMENDA N° - CTRCP
(a0 PLS n° 236, de 2012)

Dé-se a seguinte redagfo ao art. 157 do Projeto de Lei do Senado n° 236,
de 2012:

“Roubo

Art. 157. Subtrair coisa alheia movel, para si ou para outrem, mediante
violéncia ou grave ameaga & pessoa, ou depois de havé-la, por qualquer meio,
reduzido a impossibilidade de resisténcia:

Pena — reclusfo, de um a quatro anos.

....................................................................................................

JUSTIFICACAO

A pena do roubo simples deve também corresponder, por analogia, a
pena prevista para as lesdes corporais de natureza grave (“em primeiro grau”), em
homenagem ao principio da proporcionalidade e o devido valor aos bens juridicos
tutelados. A pena proposta no Projeto ultrapassa até mesmo a pena proposta para as
lesdes corporais “em segundo grau”, da qual resulta debilidade permanente de
membro, sentido ou fun¢fo (dois a seis anos). Parece inadmissivel que a pena de
roubo simples tenha a mesma pena minima que aquela prevista para as lesdes
corporais “em terceiro grau” (trés a sete anos), da qual resulta perda de membro,
sentido ou fungdo, aborto, deformidade permanente, entre outras gravissimas
consequéncias , sob pena de se conferir igual importancia ao patriménio como bem
juridico do que a propria integridade fisica ou vida do nascituro no ventre da vitima
de lesées corporais.

Sala da Comissdo,

i Lo < (K & N}nu/, =~
Subsecretaria e Apoio as Gomissoes Senador SERC Id SOUZA
Especiais e Parlamentares de Inquérito

Recebldo om 2y AL /e
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EMENDA N° - CTRCP
(a0 PLS n° 236, de 2012)

Dé-se a seguinte redac¢do ao §3° do art. 157 do Projeto de Lei do Senado
n° 236, de 2012:

“Roubo qualificado
ATE 157 et

......................................................................................................

§3° A pena sera de dois a seis anos de reclusdo se:
I — a violéncia ou grave ameaga é exercida com o emprego de arma;

II — a vitima est4 em servigo de transporte de valores e o agente conhece
tal circunstancia; ou

IV — cometido no interior de residéncia ou habitagdo provisoria.

....................................................................................................

JUSTIFICACAO

A pena proposta no Projeto € de quatro a oito anos de prisdo, pena
minima maior, como ja referido, aquela das lesdes corporais das quais resulta perda
de membro, sentido ou fungédo, aborto, ou deformidade permanente. Ainda, verifica-
se que a pena minima proposta é a mesma do delito de lesdes corporais seguida de
morte. Ora, considerando o valor social conferido aos bens juridicos tutelados, tal
descompasso transmite uma indesejada mensagem, do ponto de vista ético, a toda a
populagdo. Propde-se que a pena do roubo qualificado corresponda aquela das lesdes
corporais “em segundo grau”, ou seja, dois a seis anos

Por outro lado, quanto a sugestdo de supresséo do inciso II do §3° do art.
157, ndo ha razoabilidade e proporcionalidade na equiparagdo entre as situagOes ali
descritas que justifique aumento tdo grande de pena, mormente considerando que o
concurso de duas ou mais pessoas pode funcionar como circunstdncia agravante
genérica, supondo-o subsumido pela expressdo “ou outro recurso que dificultou ou
tornou impossivel a defesa do ofendido”, conforme definido pelo art. 77, III, “c”, do
proéprio do PLS 236/12.

Subsecrelaria de Apoio as Gomissdes  G.1a da Comissdo
Espaciais o Parlamentares de Inquérito ’

Recebidoom << /7§ / £

Secretério
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EMENDA N° - CTRCP
(ao PLS n° 236, de 2012)

Acrescente-se os seguintes paragrafos e incisos ao art. 300 do Projeto de
Lei do Senado n° 236, de 2012:

“Violacio de prerrogativa de advogado
ATt 300, (i

.........................................................................................................

§1°. Na mesma pena incorre quem viola ou tenta violar garantia ou
prerrogativa constitucional ou legal de membro da Magistratura ou do
Ministério Publico, impedindo ou limitando a atividade judicante ou
ministerial, assim entendidas:

I — as garantias constitucionais da Magistratura ¢ do Ministério Publico
(arts. 95, caput, e 128, §5°, 1, da Constitui¢do Federal);

IT - as prerrogativas descritas na Lei Orgénica da Magistratura (art. 33 da
Lei Complementar n. 35, de 14.03.1979) e na Lei Organica do Ministério
Publico (art. 40 da Lei n. 8.625, de 12.02.1993);

I — a independéncia técnico-juridica dos membros da Magistratura e do
Ministério Publico;

IV — a autoridade dos membros da Magistratura e do Ministério Publico na
direco dos respectivos feitos.

§2°. A pena serd aumentada de um terco até a metade se do fato resultar
prejuizo material ao interesse patrocinado pelo advogado ou ao exercicio
das fun¢des judicantes ou ministeriais”.

§3°. Nos crimes de violagdo de prerrogativas, somente se procede mediante
representagdio, podendo o direito de representagdo ser exercido,
respectivamente, pela Ordem dos Advogados do Brasil e pelas associa¢Ges
de classe da Magistratura e do Ministério Publico.

§4°. Na hipdtese do paragrafo 2°, procede-se mediante agfo publica
incondicionada.”

JUSTIFICACAO

Inovando em relagéo a atual ordem juridico-penal, o PLS n. 236/2012,
que estatui o novo Cddigo Penal brasileiro, introduz a figura do crime de violagdo de
prerrogativas do advogado, ao argumento de que, “[clom a enfdtica afirmagdo do
art. 133 da Constituicdo — o advogado é indispensdvel a administragdo da justi¢a,

r": #
o // g

S




SENADO FEDERAL
GABINETE DO SENADOR SERGIO SOUZA

sendo inviolavel por seus atos e manifestagdes no exercicio da profissdo, nos termos
da lei — era necessdrio incluir uma prote¢do penal as violagoes dos direitos e
prerrogativas legais da profissdo. Inumeras iniciativas neste sentido ja tramitavam
no Congresso, pretendendo dar eficacia ao comando constitucional, aos Tratados
Internacionais de Direitos Humanos que o Brasil assinou e ao proprio Estatuto da
Advocacia e da OAB” (Técio Lins e Silva). Assim, esta previsto:

“Art. 300. Violar direito ou prerrogativa legal do advogado,
impedindo ou limitando sua atuagéo profissional:

“Pena — priso, de seis meses a dois anos, sem prejuizo da
pena correspondente & violéncia, se houver.

“Paragrafo inico. A pena sera aumentada de um tergo até a
metade se do fato resultar prejuizo ao interesse patrocinado
pelo advogado”.

Nao se recusa, em absoluto, a razdo fundante da norma proposta, que
inclusive é mais flexivel, em termos dosimétricos, que o PLC n. 8§3/2008, que altera o
texto da Lei n. 4.898/1965 para tipificar como crime de abuso de autoridade a
conduta de violar os direitos e garantias legais indispensaveis ao exercicio
profissional (sem especifica-lo), com pena de detengdo de dois a quatro anos.

E de se reconhecer, todavia, que a advocacia ndo ¢ a unica funcéo
essencial a administragdo da Justica. Também o é o Ministério Publico (art. 127,
caput, da CRFB). E, antes mesmo dos ministérios privado e publico, convira
resguardar a propria Justiga, i.e., os corpos profissionais que distribuem, na qualidade
de agentes politicos, os provimentos jurisdicionais: todas as Magistraturas, da Unido
(Juizes do Trabalho, juizes federais comuns, juizes militares federais e juizes
eleitorais) e dos Estados (juizes de Direito e juizes militares estaduais). Por expressa
disposicdo de suas respectivas legislagdes de regéncia — respectivamente, a Lei
Complementar n. 35, de 14.03.1979 (art. 33) e a Lei n. 8.625, de 12.02.1993 (art. 40)
—, a Magistratura e o Ministério Publico também gozam de garantias e prerrogativas
exercitdveis no exclusivo interesse publico, para o resguardo de sua independéncia e
de sua seguranca, como sdo a vitaliciedade, a irredutibilidade de subsidios, a
inamovibilidade, a prerrogativa da prisdo apenas por ordem escrita do Orgdo
jurisdicional competente para julga-los, o porte de arma para defesa pessoal, a
independéncia técnico-juridica (que é, para o juiz, uma exigéncia ético-juridica, nos
termos do artigo 6° do Cédigo de Etica da Magistratura, pelo qual “[é] dever do
magistrado denunciar qualquer interferéncia que vise a limitar sua independéncia™),
a autoridade e o poder de direg¢@o nos autos que presidam (veja-se, e.g., o artigo 445
do CPC, sobre o “poder de policia” do juiz em audiéncia), e assim sucessivamente.

Néo ¢ raro, todavia, que tais prerrogativas aparegam violadas,
menoscabando a autoridade do Estado-juiz e do Ministério Publico, como amitde
revelam os 6rgdos noticiosos, seja por autoridades administrativas (assim, e.g., na

“prisdo em flagrante” de juizes e membros do Ministério Publico, por policiais civise
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militares, ainda quando se trate de acusagdo por crime afiangavel), seja por agentes
privados (assim, e.g., nas hipoteses em que advogados agridem verbal ou fisicamente
juizes, para lhes arrostar a autoridade e o poder de diregdo no processo), seja pelas
proprias corregedorias (assim, e.g., nas hipdteses em que, por meio de decisdes
administrativas, tribunais ou corregedorias de justi¢a pretendem instar o magistrado a
adotar entendimentos juridicos diversos daqueles que perfilha, ou ainda quando o
querem remover para comarca distante sem o devido processo legal).

Dai porque, para a preservagdo do Estado Democratico de Direito —
que supde liberdade e autoridade publica — e das proprias possibilidades de acesso a
ordem juridica justa, ndo se pode convir que a “ultima ratio” juridico-penal tutele a
fungdo essencial a administragdo da Justi¢a, mas ndo tutela a propria Justica. De se
ver, a propdsito, que o projeto aboliu a figura do desacato (atual artigo 331 do CP),
por reputa-lo fonte de arbitrariedades, mantendo apenas os crimes de resisténcia e
desobediéncia (artigos 286 e 287 do projeto). Nesses termos, termina-se por excluir
da tutela penal, por via indireta, a autoridade do Estado e as garantias dos seus
agentes politicos na ordem institucional, processual e/ou persecutdria, deixando-os a
mercé do escarnio privado e do abuso publico. No limite, um juiz enfraquecido, cujas
ordens possam ser descumpridas e cujas prerrogativas possam ser violadas sem
consequéncias maiores, sera um juiz incapaz de decidir com isen¢fo e de enfrentar
interesses. Casos haveria em que, entre fraquejar ou fazer valer uma sua
determinag@o tendente a manter a ordem e o decoro em audiéncia (art. 445, I a III, do
CPC), o juiz fraquejaria, temendo responder pela violagdo da prerrogativa alheia, vez
que absolutamente desguarnecido na sua.

Nao por outra razdo, em reunido ordindria de 27.06.2012, na pasta de
prerrogativas, o Conselho de Representantes da Associa¢do Nacional dos
Magistrados da Justi¢a do Trabalho decidiu:

“Crime de violagdo das prerrogativas de advogado e supressio do
crime de desacato (anteprojeto de Codigo Penal). Por sugestdo da Amatra XV,
deliberou-se que, ja ndo havendo tempo para agir na comissdo de juristas, a Anamatra
atuard na CCJ e/ou na comissdo especial da Camara, para (a.1) evidenciar, a partir de
parecer juridico anterior de Feliciano e Saulo Fontes, a inconstitucionalidade e a
inoportunidade legislativa do novo tipo penal; e/ou (a.2) sucessivamente, propor, em
substitui¢do ao crime de desacato (e possivelmente mediante emenda legislativa na
propria redagdo do tipo de violagdo de prerrogativas de advogado), a tipificagdo do
crime de violagdo de prerrogativas do Magistrado”.

Assim, a vista do referido parecer juridico (em anexo), é cedigo que,
se as prerrogativas da Advocacia integram o programa juridico-penal da Constitui¢do
Federal de 1988, como entendeu originalmente a comissdo de juristas, entdo
irrecusavelmente também o integram as prerrogativas institucionais da Magistratura e
do Ministério Publico. O que significa dizer que, mantida a figura do crime de
violagdo de prerrogativas de advogado e suprimido o crime de desacato, sera de rigor
positivar, apendicularmente ao proprio delito de violagio de prerrogativas
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advocaticias, também o de viola¢do de prerrogativas de membro da Magistratura e
do Ministério Publico, nos termos propostos, de modo a resguardar a autoridade
publica nos contextos processuais, resgatar minimo equilibrio de forgas nos naturais
embates institucionais que se estabelecem no processo judicial e, acima de tudo,
permitir que a independéncia técnica e as prerrogativas do Magistrado e do membro
do Ministério Piblico, verdadeiros fundamentos do Estado Democratico de Direito,
ndo sejam dolosamente menoscabadas pela conduta de agentes privados ou por
instancias administrativas, inclusive nos proprios tribunais.

Sala da Comisséo,

Subsecretaria de Apoio & Gomisségs
Especiais 8 Parlamqn}ares de Inquérito
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EMENDA N° - CTRCP
(ao PLS n° 236, de 2012)

Suprima-se o Titulo XV do Projeto de Lei do Senado n° 236, de 2012, e
seus artigos 452 a 457.

JUSTIFICACAO

A criminalizac¢do das condutas elencadas n Titulo XV do PLS 236/2012
(“Crimes Relativos a Estrangeiros”) estd em desacordo com a posi¢éo internacional
do Estado Brasileiro sobre a questdo da migracdo, seja ela regular ou irregular,
diferindo significativamente da previsdo constitucional sobre o tratamento devido ao
estrangeiro, mas também violando conceito basilar do direito penal “do fato” ao se
levar em conta, de forma desnecessaria, o status da “estrangeiro” para determinar e
diferenciar tipos penais.

Do ponto de vista juridico, todos os tipos penais elencados podem ser
absorvidos de forma satisfatoria pelos crimes contra a fé piblica. Em nossa opinifo,
trata-se de um debate a ser travado em outra dimensdo que néo a da justi¢a criminal.

Sala da Comissdo,

:h.';';‘;.:;;::/
ador

Ze S/

-, s

SERGIO SOUZA

Subsecretaria de Apoio as Gomissoes

Especiais & Parlamentares de Inqué»rito
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EMENDA N° - CTRCP
(a0 PLS 1° 236, de 2012)

Acrescente-se 0s seguintes paragrafos ao art. 488 do Projeto de Lei do
Senado n° 236, de 2012:

e

L “%

m
Secretari
Matr, 2%&1’%0

“Privacio de liberdade
ATE 488, o

........................................................................................................

Exploracio do trabalho infanto-juvenil

§1°. Nas mesmas penas incorre quem explorar ilicitamente méo-de-obra
infanto-juvenil, assim entendidas as seguintes condutas:

I — exigir ou contratar trabalho de pessoa menor de quatorze anos, a
qualquer titulo, com ou sem vinculo empregaticio;

I — exigir ou contratar trabalho de pessoa com idade entre catorze e
dezesseis anos, a outro titulo que nfo o de aprendizagem regulamentada;

IIT — exigir ou contratar trabalho de pessoa menor de dezoito anos em
periodo noturno ou sob condig¢bes insalubres, perigosas, penosas ou
prejudiciais a sua formag8o moral, nos termos da lei e dos regulamentos;

IV — exigir ou contratar trabalho artistico, publicitirio ou desportivo de
pessoa menor de dezoito anos, sem a respectiva licenga judicial ou em
desacordo com determinagéo legal ou regulamentar.

§2°. Incorre ainda nas mesmas penas aquele que:

[ — promover, intermediar ou facilitar, em proveito préprio ou alheio, a
pratica das condutas ali tipificadas;

II — contratar pessoa com idade entre catorze e dezesseis anos mediante
fraude ou simulag¢@o de contrato de aprendizagem, ou sem observancia
das normas tutelares do trabalho do menor.

§3°. Nas hipoteses deste artigo, constituem efeitos obrigatérios da
condenagfo:

I - tornar certa a obrigagdo de indenizar o dano eventualmente sofrido
pela vitima, inclusive moral, tanto em face dos agentes do delito como em
face do Estado, se houve omisséo dos 6rgéos de fiscalizagdo do trabalho e
de tutela da infincia e adolescéncia;

II — a interdigfo parcial ou total, temporaria ou definitiva, da empresa ou
estabelecimento em que se der a exploragfo ilicita e consciente da méo-
de-obra infanto-juvenil. /
4 /
A7 ‘//
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§4°. As penas previstas neste artigo sdo aumentadas de um a dois ter¢os
quando a crianga ou adolescente realiza atividades relacionadas entre as
piores formas de trabalho infantil, de acordo com os tratados
internacionais dos quais o Brasil seja parte e nos termos de previsdo legal
ou regulamentar, se o fato nfio constituir crime mais grave.

§5°. Nas hipdteses do paragrafo 1° se o agente detém poder familiar,
tutelar ou de guarda sobre a vitima e comete o crime impelido por estrita
necessidade econdmica ou por motivo de relevante valor social ou moral,
0 juiz podera reduzir a pena de um sexto a um tergo, ressalvados os casos
do paragrafo anterior.

§6°. N&o se considera trabalho, para os efeitos dos paragrafos 1° e 2°, a
atividade inofensiva, estritamente episodica, gratuita ou modicamente
remunerada e realizada apenas no 4&mbito familiar.

JUSTIFICACAO

A exploragdo da méo-de-obra infanto-juvenil no Brasil encontra raizes
profundas, radicadas no regime escravagista colonial. Mesmo no panorama mundial,
a situagdo ¢é alarmante. Nos paises do antigo Terceiro Mundo, chega a manifestar
formas brutais recorrentes. Dados da Organizagdo Internacional do Trabalho - OIT
indicam que 95% do contingente de criangas e adolescentes trabalhadores entre 10 a
17 anos estdo nesses paises. Os fatos mostram que pobreza e trabalho infantil precoce
sdo faces da mesma moeda. No Brasil, 54% do total de menores de 17 anos convivem
em familias com renda per capita de até meio saldrio-minimo. Ao contrario do que se
pensa, ¢ um fendmeno em expansdo. Atualiza-se historicamente como resultado da
degradag@o do nivel de vida das familias, que necessitam do trabalho dos filhos para
sobreviver e dos empregadores que se utilizam dessa mio-de-obra com vantagens e
lucro. A desigualdade entre os sexos reproduz-se neste caso. As meninas pré-
adolescentes fica reservado o trabalho doméstico ndo-remunerado, sendo que a
maioria substitui a mie trabalhadora nos afazeres domésticos. Aos meninos, ¢
destinado o trabalho remunerado no mercado formal ou informal, como maneira de
ajudar na renda familiar ou na sua propria manutencdo. Pelas condi¢des em que
ocorre, o trabalho da crianga tem produzido algumas consequéncias que sd@o motivo
de grande preocupagdo:

* Inclusdo cada vez mais cedo no mercado de trabalho (insergdo
precoce).

* Prejuizo ao processo de escolarizac@o e profissionalizag@o (déficit de
escolaridade).

* Danos ao desenvolvimento fisico, intelectual/afetivo e moral (desvios
de desenvolvimento).

 Aumento da prostituigdo infantil e da participagdo na rede do
narcotrafico (cooptacdo para as piores formas de trabalho infanto-juvenil).
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e Aumento das condutas antissociais de adultos contra criangas e
adolescentes nas grandes cidades (conflitos etérios).

» Méo-de-obra desqualificada (desqualificagdo para o trabalho).
« Dificuldade de inser¢do no mercado formal de trabalho (informalidade)

Nada obstante, é fato que o Brasil ainda padece com a chaga do trabalho
infantil, havendo mais de 4,5 milhdes de criancas e adolescentes entre cinco e
dezessete anos em atividade laboral no pais atualmente (dados da PNAD 2008). Isso
se deve, em parte, ao déficit de efetividade das normas juridicas de prevengdo,
repressdo e recomposicdo dos danos nos casos de trabalho infanto-juvenil proibido.
No Brasil, a mera exploragdo ilicita do trabalho infanto-juvenil ainda ndo foi
criminalizada, a diferenga do que se passa noutros paises.

Atente-se a que esta proposta de emenda tem o cuidado de discrepar
situagdes penalmente inassimilaveis, como por exemplo a atividade episodica e ndo-
remunerada (ou modicamente remunerada) do menor no &mbito familiar (para exclui-
la do tipo) e o trabalho que deriva da estrita necessidade economica da familia (para
construir um subtipo privilegiado). De outra parte, pune-se mais rigorosamente a
exploragdo que se subsumir as chamadas “piores formas de trabalho infantil”
(Convengdo OIT n. 182), desde que obviamente a conduta j4 ndo constitua crime
mais grave (como, p.ex., o do artigo 244-A do ECA). Esclarecem-se os efeitos
obrigatérios da condenagfo, inclusive quanto a responsabilidade civil dos sujeitos
ativos do delito e quanto a prépria responsabilidade civil do Estado, a reboque do
artigo 37, §6°, da Constituigdo, face a omissdo administrativa de seus agentes. E, de
resto, encaminha-se a alteragéo do PLS n. 236/2012, com subtipo da espécie inserida
no artigo 488, com penas cominadas de seis meses a dois anos (bem inferiores
aquelas cominadas em outros projetos de lei em tramitagéio no Congresso Nacional
para a mesma finalidade, que chegam a prever penas de um a quatro anos de
reclusdo). Entende-se, com efeito, que sujeitar a crianga a qualquer trabalho habitual
e sujeitar o adolescente a trabalhos para ele proibidos € um modo de priva-lo sub-
repticiamente de sua liberdade, retirando-lhe o tempo de lazer, estudo e descanso.
Busca-se, pois, com a emenda, identificar justa medida para o marco penal brasileiro
em sede de exploracdo do trabalho infanto-juvenil.

Sala da Comissdo,

Senador SERGIO SOUZA
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EMENDA N° - CTRCP
(a0 PLS n° 236, de 2012)

Inclua-se onde couber, no Projeto de Lei do Senado n° 236, de 2012, o
seguinte capitulo, renumerando-se os demais artigos:

“CAPITULO ...
DO LIVRAMENTO CONDICIONAL

Requisitos do livramento condicional

Art. ... - O juiz podera conceder liviamento condicional ao condenado a
pena privativa de liberdade igual ou superior a 2 (dois) anos, desde que:

| - cumprida mais de um tergo da pena se o condenado néo for reincidente
em crime doloso e tiver bons antecedentes;

Il - cumprida mais da metade se o condenado for reincidente em crime
doloso;

lll - comprovado comportamento satisfatério durante a execugéo da pena,
bom desempenho no trabalho que the foi atribuido e aptiddo para prover a propria
subsisténcia mediante trabalho honesto;

IV - tenha reparado, salvo efetiva impossibilidade de fazé-lo, o dano
causado pela infragéo;

V - cumprido mais de dois tercos da pena, nos casos de condenagado por
crime hediondo, pratica da tortura, trafico ilicito de entorpecentes e drogas afins, e
terrorismo, se 0 apenado n&o for reincidente especifico em crimes dessa natureza.

Paragrafo Unico - Para o condenado por crime doloso, cometido com
violéncia ou grave ameaga a pessoa, a concessdo do livramento ficara tambeém
subordinada a constatagéo de condigdes pessoais que fagam presumir que o liberado
n&o voltara a delinquir.

Soma de penas

Art. ... - As penas que correspondem a infracbes diversas devem somar-se
para efeito do livramento.
Especificacdes das condicdes

Art. ... - A sentenca especificara as condi¢cdes a que fica subordinado o
livramento.
Revogacio do livramento

Art. ... - Revoga-se o livramento, se o liberado vem a ser condenado a
pena privativa de liberdade, em sentenca irrecorrivel:

| - por crime cometido durante a vigéncia do beneficio;

I - por crime anterior, observado o disposto no art. 84 deste Caédigo. ///)
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Revogacao facultativa

Art. ... - O juiz podera, também, revogar o livramento, se o liberado deixar
de cumprir qualquer das obrigages constantes da sentenga, ou for irrecorrivelmente
condenado, por crime ou contravencdo, a pena que n&o seja privativa de liberdade.

Efeitos da revogacao

Art. ... - Revogado o livi,amento, ndo podera ser novamente concedido, e,
salvo quando a revogacdo resulta de condenagdo por outro crime anterior aquele
beneficio, ndo se desconta na pena o tempo em que esteve solto o condenado.

Extingcao

Art. ... - O juiz ndo podera declarar extinta a pena, enquanto ndo passar
em julgado a sentenga em processo a que responde o liberado, por crime cometido na
vigéncia do livramento.

Art. ... - Se até o seu término o livramento néo é revogado, considera-se
extinta a pena privativa de liberdade.

................................................................................................

JUSTIFICACAO

O PLS 236/2012 suprimiu o instituto do livramento condicional, sob o
argumento unico de que haveria uma concorréncia/sobreposi¢do entre a progressdo e
o livramento, especialmente com a coincidéncia de requisitos entre este e o regime
aberto. O argumento é simplificador e equivocado, estimulando a concentragdo no
regime fechado, por duas razoes:

(a) porque o condenado em regime fechado que ja teria direito a duas
progressdes, mas ndo as pleiteou em momento adequado, em face da impossibilidade
de progressdo per saltum, pode pedir diretamente o livramento condicional. No PLS
236/12, a “progressdo direta” € possivel apenas no caso de auséncia de vaga no
regime semiaberto.

(b) porque o polémico e atual entendimento jurisprudencial entende que
“zera” a contagem do requisito temporal para a progressdo de regime no caso de falta
grave (e € a proposta do art. 48, §2° do PLS 236/12), mas isso ndo ocorre, mesmo
hoje, se houver falta grave quanto a contagem do tempo para o livramento
condicional (Simula 441/STJ). Com a extingdo do livramento condicional, a falta
grave sempre ird zerar a contagem do requisito temporal, o que certamente reduzira
muitissimo o indice de “saidas” do sistema penitenciario, imobilizando-o.

Sala da Comissdo,

r (e

Senador SERGTO SOUZA
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